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Stan naszego srodowiska naturalnego jeste$my skton-
ni postrzega¢ w czarnych barwach. Jest to pozostatos¢ po
przesztosci, kiedy to np. w 1980r. na ochrong srodowiska
przeznaczono zaledwie 0,2 % PKB. W ciagu ostatnich 10
lat nastapil jednak olbrzymi postep w tej dziedzinie i dzi$
Polska moze by¢ uwazana za kraj prowadzacy skuteczna
polityke ochrony §rodowiska, nie tylko w zakresie ograni-
czenia zanieczyszczen, ale rOwniez coraz bardziej oszczed-
nego nim gospodarowania. Wezmy przyktad podstawowe-
go nosnika energii, jakim jest u nas wegiel. W koncu lat
80. wydobycie siggato 200 mln ton i ciagle brakowato wegla
na cele energetyczne. Dzi$ wydobycie jest prawie o poto-
we mniejsze, a energetyka dysponuje nadwyzkami mocy.

Na postep ten zlozylo si¢ wiele czynnikow. Najwaz-
niejsze to przejscie od gospodarki nakazowo-rozdzielczej,
w ktorej zagadnienie ochrony $rodowiska, a w zwiazku z
tym i naklady na ten cel, byly zawsze na dalszych miej-
scach, do gospodarki rynkowej. Srodowisko naturalne za-
czgto traktowac jak dobro, ktore kosztuje i za korzystanie
z niego trzeba placic.

Laczne naklady na ochrong $rodowiska zwigkszyty
si¢ z415 min zt w 1990r. do 8,6 mld zt w 1999r. Stanowito
to 1,6 % PKB, wobec 0,7 % w 1990r. 90 % wydatkow
ponosza podmioty gospodarcze i jednostki samorzadu te-
rytorialnego.

Panstwo wspiera te wysitki, nakreslajac strategi¢ poli-
tyki ekologicznej, wprowadzajac odpowiednie mechani-
zmy w zakresie finansowania dziatalnosci w tej dziedzinie
oraz stwarzajac ramy prawne.

System finansowania ochrony $rodowiska dziata
sprawnie i skutecznie. Obok funduszy ochrony $rodowi-
ska, na czele z NFOS, jego uzupehieniem jest coraz szer-
szy udzial bankow oraz r6znych fundacji, w tym Ekofun-
duszu, powstatego z zamiany czgéci polskiego dlugu na
naktady ekologiczne, czyli tzw.

eko-konwersji.

Silnym bodzcem dla przyspieszenia zmian w dziedzi-
nie ochrony $rodowiska jest cztonkostwo Polski w OECD
oraz zblizajace sig przystapienie Polski do Unii Europej-
skiej, ktore naktada wymogi zharmonizowania naszego
ustawodawstwa z obowiazujacym w Unii oraz nadrobie-
nia wystepujacych jeszcze w wielu dziedzinach zalegto-
$ci. Koszt dostosowania do UE szacuje si¢ na 35 mld Euro.

Efekty narodowej polityki ekologicznej sa juz wyraz-
nie widoczne. W latach 90. emisje pylow zmniejszyly sig
0 78 %, dwutlenku siarki — 0 40 %, a zwiazkoéw azotu — 35
%. Zuzycie wody zostalo ograniczone o 20 %, a odprowa-
dzanie nie oczyszczonych $ciekéw — o 68 %. Liczba miast
posiadajacych swoje oczyszczalnie Sciekow zwigkszyta si¢
0285, czyli 0 60 %. Znaczny postgp osiagnigto tez w dzie-
dzinie ochrony przyrody — tereny objgte ochrona prawna

przyrody zwigkszyly si¢ z 3,5 % obszaru kraju w 1980r.
oraz 19,4 % w 1990r. do 31 % w koncu 1998r.

Dzigki konsekwentnie realizowanej polityce ekolo-
gicznej panstwa, zgodnej z konstytucyjna zasada zréwno-
wazonego rozwoju, w ostatnim dziesigcioleciu_nastapita
wyrazna poprawa stanu srodowiska. Naktady na ten cel sys-
tematycznie rosna i siggaja obecnie 9 mld zt. Liczba ta wska-
zuje, ze Polska stala si¢ obecnie duzym rynkiem przycia-
gajacym ,,zielony kapital”, zar6wno rodzimy jak i zagra-
niczny.

Jednak metody ekonomiczne musza by¢ bardziej sku-
teczne. Zmiany zmierzaja do wprowadzenia typowo ryn-
kowych instrumentoéw ekonomiczno-finansowych w zarza-
dzaniu tq dziedzina, takich jak optaty produktowe i depo-
zyty ekologiczne. Zwigkszy to oddzialywanie na proeko-
logiczne zachowanie przedsigbiorstw i catego spoleczen-
stwa, a jednocze$nie przyczyni si¢ do zwigkszenia $rod-
kow na ochrone $rodowiska.

Przygotowujac si¢ do cztonkostwa w UE skupiamy
si¢ na dostosowaniu polskiego prawa ochrony srodowiska
do prawodawstwa wspdlnotowego.

,,Konstytucja ekologiczna”, czyli ustawa o ochronie
srodowiska, bedzie podstawa prawna dla zarzadzania ta sfe-
ra w Polsce. Jest to nowoczesne prawo ekologiczne, w ca-
tosci dostosowane do obowiazujacego w krajach UE. W
czasie negocjacji przedakcesyjnych Polska wystgpuje o
okresy przejsciowe postulujac odsunigcie wykonania nie-
ktorych zapisow prawa wspolnotowego ze wzgledu na nie-
zbedne do tego celu naktady finansowe, ktore musza by¢
roztozone w czasie.

Przygotowana w Ministerstwie Srodowiska nawa po-
lityka ekologiczna panstwa jest rowniez zharmonizowana
z polityka organizacji migdzynarodowych, takich jak ONZ
czy OECD.

Migdzyresortowa dlugofalowa strategia trwatego i
Zréownowazonego rozwoju, w przygotowaniu ktorej uczest-
niczyto rdwniez nasze Ministerstwo, stac si¢ powinna swo-
istym kompasem dla panstwa i spoteczenstwa. Generalna
przestanka tego dokumentu jest koncepcja szybkiego roz-
woju gospodarczego i wzrostu jakosci zycia ludnosci, przy
jednoczesnej poprawie stanu srodowiska i dazeniu do za-
chowania go w dobrym stanie dla przysztych pokolen.

Wspotpraca miedzynarodowa w ochronie srodowiska
jest ukierunkowana na rozwiazanie trudnych problemow
ekologicznych, wsparcie realizacji polskiej polityki ekolo-
gicznej, zapewnienie bezpieczenstwa ekologicznego kra-
ju, transferu nowoczesnych, przyjaznych dla §rodowisku
technologii oraz promocji polskiego przemystu w ochro-

nie Srodowiska na obcych rynkach.
Antoni TOKARCZUK
Minister Srodowiska
INWESTOR 2001
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Wydajac rocznie rownowartos$¢ okoto 400 mln USD,
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej jest najwigkszym funduszem ekologicznym w Eu-
ropie. Zostat powotany do zycia w kwietniu 1989r., a wige
w przededniu wielkich przemian w Polsce, w ktorych ak-
tywnie uczestniczyt.

W ciagu 12 lat dziatalno$ci dofinansowat przeszto 8500
projektow ekologicznych kwota blisko 9 mld zt.

Narodowy Fundusz jest instytucja, ktora zapoczatko-
wata proces tworzenia systemu funduszy ochrony $rodo-
wiska w Polsce. System ten ewoluowal wraz z postgpem
procesu transformacji polskiej gospodarki. W 1993r. po-
wstaly gminne fundusze ochrony $rodowiska oraz nada-
no osobowos$¢ prawna wojewodzkim funduszom ochro-
ny $rodowiska i gospodarki wodne;.

W 1999r., wraz z wprowadzeniem nowego podziatu
administracyjnego kraju, utworzono powiatowe fundu-
sze ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej. Zmiany te
shuzyty glownie decentralizacji rozdziatu srodkéw finan-
sowych pochodzacych z optat za zanieczyszczanie $ro-
dowiska i wprowadzenie w nim zmian oraz kar za nie-
przestrzeganie wymogow jego ochrony.

NFOSiGW otrzymuje ok. 27 % tych wptywoéw, fun-
dusze wojewddzkie

— 42 %, powiatowe — 9 %, a gminne — 22 %.

Narodowy Fundusz odgrywa wiodaca rolg wsrdd zro-
det finansowania ochrony srodowiska w Polsce. Obok sys-
temu funduszy ochrony $rodowiska i gospodarki wod-
nej, kluczowe znaczenie maja srodki wlasne inwestorow,
tak jednostek samorzadu terytorialnego jak i przedsig-
biorstw, kredyty pochodzace z systemu bankowego oraz
migdzynarodowych instytucji finansowych, a takze bu-
dzetu panstwa, fundacji i funduszy zagranicznych.

Narodowy Fundusz, ktorego celem jest realizacja po-
lityki ekologicznej panstwa, wspolpracuje z tymi insty-
tucjami w ksztattowaniu i doskonaleniu zasad finanso-
wania ochrony $rodowiska oraz podejmuje dziatania na
rzecz zwigkszania efektywnos$ci wykorzystania srodkow
bedacych w jego dyspozycji.

Przychody Narodowego Funduszu

Do Narodowego Funduszu wplywa cz¢$¢ optat za go-
spodarcze korzystanie ze srodowiska oraz kar za naru-
szanie wymagan jego ochrony, w tym m.in. optaty i kary
za wprowadzanie substancji zanieczyszczajacych powie-
trze, za sktadowanie odpadow, za korzystanie z wod, wy-
dobywanie zwiru, piasku i kamienia, za odprowadzanie
sciekow do wod lub do ziemi. Zyskujac na znaczeniu zro-
dto srodkow finansowych stanowia zwroty udzielonych
przez Narodowy Fundusz pozyczek. Aktualnie warto$¢
naleznosci z tego tytutu przekracza 3,8 mld ztotych. Srodki
te stopniowo wracaja do Narodowego Funduszu i sa wy-

korzystywane ponownie na dofinansowanie ekologicz-
nych przedsigwzig¢. Narodowy Fundusz ma réwniez przy-
chody z prowadzonych operacji finansowych. W 2000r.
wyniosty one 429 min zt i byly pigciokrotnie wyzsze od
kosztow jego dziatalnosci. W ciagu kilku ostatnich lat
wynik finansowy Funduszu ksztattowat si¢ na srednim
poziomie okoto 250 min zi.

Dziedziny finansowania i wydatki na ochrone S$ro-
dowiska w latach

1989-2000

Lista gtéwnych dziedzin, ktére mogty by¢ finansowa-
ne, obejmuje:

* ochrong wod i gospodarke wodna (3,1 mld zt)

* ochrong powietrza (2,8 mld z)

» ochrong powierzchni ziemi (548 min zt)

* ochrong przyrody i krajobrazu oraz le$nictwo (225

mln zt)
* geologig i gdrnictwo (665 min zt)
« edukacje¢ ekologiczna (116 mln zt)

Dominujacy udziat w wydatkach na ochrong srodowi-
ska ma ochrona wod i gospodarka wodna oraz ochrona
powietrza. W latach 1989-99 na pierwsza dziedzing Na-
rodowy Fundusz przeznaczy? 3,1 mld ztotych, dzigki cze-
mu stworzono mozliwos¢ oczyszczania ponad 5 min mt
$ciekow na dobg, co stanowi ponad potowg $ciekow prze-
mystowych i komunalnych, odprowadzanych do wod po-
wierzchniowych. Wybudowano tez okoto 6 tys. km sieci
kanalizacyjnej i 1313 km sieci wodociagowej. NFOSiGW
dofinansowat ochrong uje¢ wody dla wielu miast, a takze
budowe zbiornikow retencyjnych.

Na ochrong powietrza w tym okresie przeznaczono 2,8
mld zt. Obejmowato to dofinansowanie nowoczesnych
technologii, majacych na celu ograniczenie emisji dwu-
tlenku siarki i tlenkdw azotu, a takze obnizenie energo-
chtonnosci i racjonalizacjg systemow cieplnych oraz pro-
dukcje i instalacje urzadzen redukujacych zanieczyszcze-
nia. Gléwnymi beneficjentami Narodowego Funduszu
byly elektrownie, zaktady chemiczne, cementownie i huty,
ale rowniez szkoty, szpitale.

Inwestycje w zakresie ochrony powierzchni ziemi to
584 mln zt, a $rodki te przeznaczone byly glownie na
wspieranie technologii mato — i bezodpadowych, utyliza-
cji i kompleksowego unieszkodliwiania odpadow prze-
mystowych i komunalnych. Fundusz uczestniczyt tez w
finansowania rekultywacji terendw zdegradowanych dzia-
alnoscia przemystowa i wojskowa.

Na ochrong przyrody i le$nictwo Fundusz przeznaczyt
w ubieglym dziesigcioleciu 255 mln zt, wspierajac przed-
sigwzigcia w parkach narodowych, krajobrazowych i re-
zerwatach przyrody. Pomoc kierowana jest na restytucje
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i reintrodukcjg zagrozonych gatunkéw, kompleksowa
ochrong drzewostanow i ekosystemow lesnych oraz przy-
wracanie walorow przyrodniczych zatozen patacowo —
parkowych, wpisanych do rejestru zabytkow.

Geologia i gornictwo wchtongta przeszto 665 min zt
tytulem pomocy na badania geologiczne i hydrogeologicz-
ne, nowe technologie wydobywania i przetwarzania ko-
palin, a takze rekultywacja terenéw zdegradowanych dzia-
falno$cia gornicza. Znaczng pozycja — 30 min zt — byta
dotacja na zabezpieczenie przed zatopieniem zabytkowej
czesci Kopalni Soli ,,Wieliczka”.

Pozostate dziedziny finansowane przez Narodowy
Fundusz to monitoring §rodowiska, likwidacja nadzwy-
czajnych zagrozen Srodowiska, na ktore przeznaczono
acznie 245 mln zt oraz edukacja ekologiczna (116 min
zh).

Zakres i formy finansowania
W 1999r. na inwestycje w ochrong srodowiska wyda-
no w Polsce tacznie 8,6 mld zt oraz na gospodarke wodna
1,8 mld zt, z czego 1,7 mld to $rodki Funduszu. W 2001r.
Fundusz dysponuje kwota 1,9 mld ztotych.
Fundusz stosuje trzy podstawowe formy finansowa-
nia:
* pozyczkowe,
* dotacyjne,
+ kapitatowe.

Blisko 3/4 tacznych naktadéw przypada na finanso-
wanie o charakterze zwrotnym, obejmujace pozyczki
udzielane przez Narodowy Fundusz i kredyty udzielane
przez banki ze srodkow Narodowego Funduszu, a takze
linie kredytowe i konsorcja, czyli wspolne finansowanie
NFOSiGW z bankami.

W odniesieniu do pozyczek dla powiatow i gmin opro-
centowanie jest zalezne od dochodow budzetowych na
mieszkanca i waha si¢ od 0,1 do 0,5 s.r.w, a w przypadku
zadan o kluczowym znaczeniu dla ekologii, realizowa-
nych przez samorzad terytorialny nie posiadajacy mozli-
wosci zaciggania pozyczek, finansowanie moze przyjaé
formeg dotacji. Ze wzgledu na trudna sytuacjg wielu gmin
NFOSiGW ostatnio znacznie zlagodzit i usprawnil wa-
runki udzielania pozyczek jednostkom samorzadu teryto-
rialnego, dzigki czemu 55 % gmin w Polsce ma prawo
korzystac z najnizszego oprocentowania wynoszacego 0,1
stopy redyskonta weksli, czyli 1,95 %. Gminy te sa row-
niez uprawnione do otrzymania dotacji w wysokosci 30
% kosztow realizowanych przedsigwzie¢. Utatwienia po-
legaja na zniesieniu ograniczen, co do wielkosci inwesty-
cjirealizowanych w dziedzinie ochrony wod, dopuszcze-
niu si¢ do rozpatrywania wnioskow o dofinansowanie
przedsigwzigé nie mieszczacych si¢ w programach prio-
rytetowych zwiazanych z ochrona wod i gospodarka wod-
ng oraz uproszczeniu procesu decyzyjnego przy udziela-
niu pozyczek i dotacji na realizacjg ekologicznych przed-
sigwzigé. Podwyzszono rowniez wysokos¢ udzielanej
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pozyczki do 70 % kosztow inwestycyjnych, a dotacje w
wysokosci 30 % kosztow inwestycyjnych zadania. Na fi-
nansowanie zadan zwiazanych z ochrona $rodowiska i
gospodarka wodna, ale nie wymienionych w zasadach
udzielania pomocy finansowej przez Narodowy Fundusz,
moga wystgpowac poza samorzadami terytorialnymi ich
zwiazki i stowarzyszenia, spotki wodne lub zwiazek spot-
ek wodnych, ktorych udzialowcami sa samorzady teryto-
rialne oraz spotki handlowe, w ktorych wiascicielem co
najmniej 51 % udziatéw (akcji) jest samorzad terytorial-
ny.

Pozyczki moga by¢ czgsciowo umorzone w przypad-
ku, gdy zadanie zostato ukonczone w terminie i osiagnig-
to zakladany efekt ekologiczny, a pozyczke sptacono w
co najmniej 75 %. Kwota umorzenia nie moze by¢ wy-
zszaniz 15% dla pozyczek w wysoko$ci do 10 mIn zti 10
% dla pozyczek powyzej 10 min zt.

Doptaty do oprocentowania kredytow i umorzenia sta-
nowia finansowanie dotacyjne, ktore w ostatnich latach
wynosito srednio okoto 350 mln zt rocznie. Sktadaja si¢
na to rowniez dotacje inwestycyjne i nieinwestycyjne, z
ktorych moga korzysta¢ samorzady terytorialne, jednost-
ki budzetowe, szpitale, sanatoria, a takze jednostki po-
mocy spotecznej, o§wiaty, kultury, ochrony zabytkow itp.

Finansowanie kapitalowe polega na obejmowaniu ak-
cji i udziatow w zaktadanych i juz istniejacych spotkach.
Nadz6r whascicielski pozwala Narodowemu Funduszowi
migdzy innymi na $cislejsza kontrolg niz w przypadku
finansowania pozyczkowego czy dotacyjnego. Obecnie
NFOSIiGW ma udziaty kapitatowe w przeszto 70 spot-
kach.

Narodowy Fundusz zostat rowniez upowazniony przez
ministra $srodowiska do prowadzenia spraw zwiazanych
z realizacja uméw migdzyrzadowych, dotyczacych pro-
graméw i projektow, finansowanych z funduszy pomocy
zagranicznej. Tak wigc Fundusz uczestniczyt w realizacji
programu PHARE, a od 2000r. réwniez w programie
ISPA, ktore stanowia dotacj¢ Unii Europejskiej. Ponadto
obshugiwat pozyczki Banku Swiatowego wartosci okolo
20 mln USD oraz pomoc bilateralna szeregu panstw za-
chodnich, ktore w ostatnim dziesigcioleciu siggngta tacz-
nie 250 mIn USD.

Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska w sposéb
umiejetny taczy zadania realizacji polityki ekologicznej
panstwa z wymogami efektywnego gospodarowania srod-
kami w mys$l ustawy o finansach publicznych. Fundusz
uczestniczy rowniez w narodowym programie przygoto-
wania do cztonkostwa w Unii Europejskiej, a to bedzie
wymagac znacznych wysitkow i naktadow. Eksperci Ban-
ku Swiatowego obliczyli, ze — dla nadrobienia dystansu
dzielacego od krajow UE — powinni§my wydawac na
ochrong $rodowiska 2,5 % - 2,8 % PKB, a wi¢c bez mata
dwa razy wigcej niz obecnie. Znaczna cze$¢ tego wysitku

bedzie wspierana przez NFOSiGW.
INWESTOR 2001



WIELKOPOLSKI BIULETYN EKOLOGICZNY 3/2001

Dnia 20 kwietnia br. teren osrodka szkoleniowo —
wypoczynkowego w Blazejewku stal si¢ areng czwarte-
go juz konkursu wiedzy o ekologii dla szkél podstawo-
wych gminy Kérnika.

panie w bninskiej szkole sg wielkimi propagatorkami wie-
dzy o ekologii.

Kazda reprezentacja przybyta na turniej wraz ze spo-
rym zapleczem kibicow, ktorzy gltosnym dopingiem wspo-
magali swych kolegdéw. Ci natomiast imponowali nie tylko
obszerng wiedza, lecz takze umiejgtnosciami zastosowania
jej w zadaniach praktycznych, jak na przyktad segregacja
$mieci. Rywalizacja toczyta si¢ do ostatniej konkurencji,
gdyz zadna z druzyn w widoczny sposéb nie odstawata od
innych. Turniej ma jednak swoje prawa, dlatego sposrod
uczestnikow musieli wyltoni¢ sig¢ zwycigzcy.

I tak oto przechodni Puchar Burmistrza Kornika wraz z
nagrodami powedrowat do Bnina. Cata klasyfikacja przed-
stawia sig¢ nastgpujaco:

Szkota Podstawowa nr 2 w Kérniku Bninie 40 pkt.
Szkota Podstawowa w Szczodrzykowie 35 pkt.
Szkota Podstawowa nr 1 w Korniku 32 pkt.
Szkota Podstawowa w Radzewie 31 pkt.

s

Do walki stangly re-
prezentacja czterech
szkot podstawowych —
SP nr 1 z Kérnika, SP nr
2 z Kérnika — Bnina, SP
ze Szczodrzykowa oraz z
Radzewa. W wigkszosci,
cztonkowie tych druzyn
dziataja w kotach ekolo-
gicznych w swoich szko-
tach.

Oprécz ucznidow i ich
nauczycieli na zawody
przybyli radni z Urzedu
Miejskiego oraz przed-
stawiciele firmy ,,Sater”
— Kornik. Te dwie insty-
tucje byty sponsorami te-
gorocznego turnieju. Pani Irena Kaczmarek — dy-
rektor szkoty nr 2 w Koérniku organizator turnie-
ju, powitata serdecznie przybytych. Przedstawita
hasto edycji turnieju ,,Czysta energia czysta woda
czysta Ziemia” i zawody rozpoczgto. |

Druzyny rywalizowaly badz to w ¢wicze-
niach praktycznych, badZz odpowiadaly na pyta-
nia. Nad prawidlowym przebiegiem zmagan czu-
wato jury w sktadzie: prof. Wiadystaw Bugata z
Instytutu Dendrologii PAN w Koérniku, dr Jan
Smietowski prezes Fundacji Biblioteka Ekolo-
giczna oraz Piotr Kozlowski z Zarzadu Lesnikow
Polskich Parkow Narodowych. Prowadzaca za-
wody byta nauczycielka Agnieszka Potchtopek.
Pomagata jej w tym, objasniajac niektore konku-
rencje Zofia Talarczyk, z-ca dyr. SP nr 2. Obie

Dodatkowo przeprowa-
dzono takze konkurs na naj-
bardziej pomystowy strdj eko-
logiczny oraz wyltoniono kon-
struktorow najlepszego pojaz-
du oczywiscie ekologicznego.
Tutaj zwycigzcami okazali si¢
reprezentanci SP w Szczo-
drzykowie.

IV Turniej Ekologiczny za-
konczony zostal wspolnym
pieczeniem kietbasek, najlep-
szym sposobem na odreago-
wanie po ogromnych emo-
cjach.

Tekst: Ryszard Kupidura
Foto. Janusz Machaj
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Nikomu nie trzeba thumaczy¢, jak wazny jest wielokie-
runkowy proces ksztalcenia czlowieka, w tym edukacji
ekologicznej, zar6wno w odniesieniu do mtodego jak i
dorostego. Mtody cztowiek, przez swoja naturalna otwar-
tos¢ na $wiat, czysto$¢ i jednoznaczno$¢ postaw oraz wro-
dzong ciekawosc, jest doskonatym odbiorca zasad i tresci
sprzyjajacych srodowisku. Cztowiek, ktory wezesnie zaczat
poznawac przyrodg i prawa w niej panujace potrafi wia-
sciwie zachowac sig na obszarach chronionych, w lasach i
parkach. Potrafi obcowac¢ ze zwierzgtami, roslinami i in-
nymi ludZzmi, rozumie swoje miejsce i rolg w przyrodzie.
Tak uksztaltowany, w swojej dorostej przysztosci, bedzie
sadzil drzewa, segregowat odpady, walczyt z wypalaniem
traw, hatasem, kaleczeniem drzew, znecaniem si¢ nad zwie-
rzgtami. Takie beda rowniez jego dziecii wnuki.

Dorostemu cztowiekowi, ktory z roéznych przyczyn
nie odebrat wlasciwej i doglebnej edukacji ekologicznej,
ktory uwaza sig za ,,pana” wszystkiego i wszystkich, wy-
rzuca odpady do lasu, topi jew jeziorze lub spala ( bo nikt
nie widzi ), buduje nieszczelne zbiorniki $§ciekow, zngca sig
w zaciszu domowym nad rodzina, nie jest dobrze w swo-
jej »skorze” . Jakie wzorce beda powielaty jego dzieci?

Co nalezy zrobi¢, aby wchodzac do ,.tej dobrej czgsci”
Europy, zintegrowac si¢ z nig i przekaza¢ wlasne pozytyw-
ne wzorce?

Jedna z wielu odpowiedzi moze by¢ wieloetapowa i
weczesnie rozpoczgta edukacja przyrodnicza, dajaca nie tyl-
ko wiedzg ale rowniez umiejetnosci, kompetencje i trwate
nawyki, ktore beda okreslaty jako$¢ zachowan i postaw
wobec srodowiska. Mozna to osiagnac tylko przez codzien-
na, zmudna pracg w przedszkolachi szkotach, gminach i
matych spotecznosciach lokalnych, a nie poprzez rozporza-
dzeniai dekrety.

To dobrze, ze w zreformowane;j strukturze szkoty edu-
kacja ekologiczna, pelnigca rOwniez wazna rolg wychowaw-
cza, znalazta specjalne miejsce w postaci Sciezki edukacyj-
nej. Podstawa Programowa definiuje $ciezke jako: ,,zestaw
trescii umiejetnosci o istotnym znaczeniu wychowawczym,
ktorych realizacja moze odbywac si¢ w ramach nauczania
réznych przedmiotow lub w postaci odrgbnych zajec”.
Dzigki takiemu zapisowi obowiazkowo realizowane sg cele
i tresci edukacji ekologicznej min. takie jak:

- ksztaltowanie postawy proekologicznej poprzez wie-
dzgi zrozumienie przyrody, ochrongi poszanowa-
nie jej praw

- zrozumienie wptywu codziennych czynnosci i za-
chowan ludzkich na stan srodowiska

- poznanie miejsc w najblizszym otoczeniu, gdzie ob-
serwuje si¢ korzystne i niekorzystne zmiany w przy-
rodzie

- znajomos$¢-  przyczyn i skutkow degradacji $ro-
dowiska zachodzacej pod wptywem dziatalno$ci
czlowieka

- poznanie obszaréw chronionych , ich znaczenia i
zasad zachowania na nich

Pomimo tego, w dobie komercjalizacji zycia, nader trud-
nymi dlugotrwatym zadaniem jest wyksztalcenie cztowieka
odpowiedzialnego za los przyrody, a przy tym rozumieja-
cego potrzebg zréwnowazonego rozwoju gospodarczego,
czyli konieczno$ci pogodzenia wzrostu gospodarczego i
inwestycyjnego z zachowaniem bioréznorodnoscii walo-
réw naturalnego srodowiska. W zwiazku z tym nowocze-
sna edukacja ekologiczna powinna umie¢ madrze wyko-
rzystywac zasady marketingu i oddzialywania reklam, po-
winna by¢ wielokierunkowa, masowa i praktyczna, aby
osiagnac¢ zamierzony skutek, czyli w ciagu kilku lat wy-
ksztalci¢ spoleczenstwo o wysokiej §wiadomosci i kultu-
rze ekologicznej, podobnej, jaka posiadaja Finowie czy
ogolnie mowiac Skandynawowie.

Tak ogromne zadanie nie moze spoczywac jedynie na
nauczycielu. Musi ono by¢ realizowane wspolnie przez
szkote, wladze i organizacje samorzadowe. W tym celu
nauczycielowi potrzebne jest zrozumienie ze strony dyrek-
tora, ktory moze przeznaczy¢ dodatkowe godziny dydak-
tyczne na realizacje tych zadan oraz pomoc i akceptacja
organdéw administracji, organizacji ekologicznych i insty-
tucji, bedacych w stanie wzbogaci¢ edukacjg o wlasne tre-
$ci i doswiadczenia oraz uruchomié¢ pewne $rodki na dofi-
nansowanie dodatkowych zaje¢. W wielu gminach takie
modele juz funkcjonuja i przynosza dobre rezultaty, jed-
nak nie jest tak wszedzie.

Jako nauczyciel realizujacy w praktyce, od wielu
lat edukacje ekologiczna, staram si¢ w rdznorodny sposob
zaszczepi¢ uczniom zamitowanie do przyrody i wyjasnic,
jak bardzo nasze przyszte istnienie oraz zdrowie zaleza od
stanu naturalnego srodowiska.

Oto kilka przyktadowych dziatan szkolnych i pozasz-
kolnych podejmowanych przeze mnie w ramach edukacji
ekologicznej, ktore z pewnoscia nie wyczerpuja zagadnie-
nia. Sg to:

- zajecia poswigcone wedrowce odpadow od kosza na
$mieci po sktadowisko odpaddéw, organizowane
przez Regionalne Centrum Edukacji Ekologicznej,

- warsztaty segregacji odpadow prowadzone przez
Polski Klub Ekologiczny,

- zajecia poswigcone wedrowce wody od zrodta po-
przez nasze domy az do oczyszczalni §ciekdéw orga-
nizowane przez Wodociagi Poznanskie,

- zajeciaw lesiei nad jeziorem polaczone z zasada-
mi ich ochrony

- zajeciaw Wielkopolskim Parku Narodowymi Ro-
galinskim Parku Krajobrazowym

- zajecia po$wigcone dgbom rogalinskim oraz odna-
wialnym zrodtom energii, prowadzone przez RCEE
oraz Bibliotekg¢ Ekologiczna, w ramach dziatalno-
$ci wystawienniczej,
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- szkolne, gminne i wojewddzkie konkursy wiedzy
o tematyce ekologicznej i zdrowotnej,

- konkursy plastyczne: na plakat propagujacy segre-
gacje odpadow lub ,,Przyroda naszym domem”

- audycje o tematyce ekologicznej nadawane przez
szkolny radiowezet, ktorych odbiorcami jest mto-
dziezy i pracownicy szkoty,

- wystawy zwierzat hodowlanych znajdujacych sig
pod opieka uczniéw, potaczone z pogadanka leka-
rza weterynarii na temat odpowiedzialnosci i wla-
Sciwej pielegnacji
zwierzat,

- udzial we wspdl-
nych akcjach:
»Sprzatania $wiata”
, sadzenia lasu,
zbiorki makulatury
czy aluminiowych
puszek,

- monitoring stanu
naturalnego $rodo-
wiska poprzez roz-
poznawanie i okre-
slanie miejsc ekolo-
gicznie zagrozo-
nych, znajdujacych
sig w najblizszej okolicy. Zebrane materiaty i zdje-
cia postuzyty opracowaniu zbiorczego raportu, za-
prezentowanego rodzicom i wtadzom gminy.

- spotkania z przedstawicielami wladz, wydziatu
ochrony §rodowiska i instytucji, na ktorych ucznio-
wie prezentujg Swo-
je propozycje (opar-
tena literaturze i po-
mystach) dotyczace
np. zagospodarowa-
nia rosnacej ilosci
odpadow lub wyko-
rzystania w wigk-
szym stopniu zrodet
odnawialnych ener-
gii.

Podsumowaniem prowa-

dzonej dziatalnosci eduka-
cyjnej sa coroczne Turnieje
Ekologiczne organizowane
z okazji Dnia Ziemi przez

Nad przebiegiem i prawidlowoscia turniejowych zma-
gan czuwata komisja, w skladzie: pan prof. Wiadystaw
Bugata z Instytutu Dendrologii PAN, pan dr Jan Smietow-
ski — prezes RCEE oraz pan Piotr Kozlowski z Zarzadu
Lesnikow Polskich Parkow Narodowych. Jurorzy przyzna-
wali, zamiast punktow, kwiaty i liScie, a caty turniej prze-
biegat w atmosferze happeningu oraz wspélnej zabawy,
potaczonej ze zdobywaniem i dzieleniem si¢ wiedza. Do-
datkowych emocji i rumiencéw na twarzach uczestnikow
oraz gosci dostarczat wspaniaty doping przygotowany przez
mtodziez (foto. 3).

W tegorocznym turnieju
najlepsze okazaty si¢ kolej-
no druzyny: SP nr 2 z Kor-
nika, SP ze Szczodrzykowa,
SP nr 1 z Koérnika, SP z Ra-
dzewa.

Wysoki poziom wiedzy i
umiej¢tnosci druzyn zostat
wspaniale doceniony przez
sponsorow: sponsora gtow-

nego - spotke SATER oraz

| Urzad Miasta i Gminy Kor-

nik, Biblioteke¢ Ekologiczna,

Wielkopolski Park Narodo-

- wy. Ufundowali oni cenne

nagrody dla zwycigskich druzyn - odtwarzacze plyt CD,

hulajnogi, aparaty fotograficzne, plecaki, a dla ich szkot —

puchar przechodni, nagrody ksiazkowe i pienig¢zne na za-
kup pomocy dydaktycznych.

Turnieje od wielu lat sa rowniez miejscem i okazja do
spotkania, wymiany pogla-
dow, przedstawienia potrzeb
i oczekiwan nauczycieli,
pracownikow naukowych,
przedstawicieli wtadz powia-
towychi gminnych oraz biz-
nesu. Maja one wigc wymiar
edukacyjny i wychowawczy
dla mtodziezy oraz spotecz-
nosci lokalne;j.

Realizujac, w ramach
edukacji ekologicznej (szkol-
neji pozaszkolnej) przedsta-
wione powyzej zagadnienia,
z nadzieja obserwujeg, jak
| ksztaltuje si¢ w uczniach

SP nr 2 w Koérniku. W kon-
kursie, w ktérym uczestnicza inne szkoty naszej gminy, sta-
ram si¢ potaczy¢ wiedzg z praktykai dobra zabawa.
Tegoroczny, czwarty, turniej przebiegal pod hastem:
,»Czysta energia - czysta woda - czysta Ziemia” i skla-
dal si¢ z testowych eliminacji szkolnych oraz finalu
gminnego, ktory odbyl si¢ 20 kwietnia br. W finale za-
daniem druzyn bylo wykonywanie zadan praktycznych,
udzielanie odpowiedzi na wylosowane przez siebie py-
tania oraz przygotowanie oryginalnej ekoprezentacji pod
hastem ,, Czlowiek i pojazd XXI wieku”.(foto.1, 2 )

wrazliwo$¢ i wlasciwa po-
stawa proekologiczna, jak powstaje w nich ,,dorosta” wspot-
odpowiedzialno$¢ za stan srodowiska. Na pelne efekty tych
dziatan, ktore pojawia si¢ za parg lat, czekamy wszyscy.

Wszystkim podejmujacym dziatania ekologiczne zycze
wytrwatosci, satysfakcji i sukcesow wychowawczych, a
zainteresowanych wymiana do§wiadczen proszg o kontakt

Agnieszka Potchlopek Szkota Podstawowa nr 2 Korni-

ku.
Foto. Agnieszka Péichtopek
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Utworzono obszar krajobrazu
chronionego i realizowane sa
réownolegle dwa konkursy ekologiczne:

»Pigkna wie§ — ukwiecone zagrody”
»Piegkna wie$” — konkurs plastyczny
adresowany do mtodziezy z terenu gminy Dopiewo

PIEKNA WIES — UKWIECONE ZAGRODY

Osoby i organizacje zainteresowane konkursem mo-
gly zgtasza¢ udziat w Urzgdzie Gminy lub u miejscowego
soltysa wsi do dnia 12 maja br.

REGULAMIN KONKURSU
1.Wspoétzawodnictwo konkursowe prowadzone jest w
trzech kategoriach:
e wies,
« zagroda wiejska (czynne, funkcjonujace gosp. wiej-
skie),
* posesja,

Zastrzega si¢ prawo nie przyznawania miejsc w po-
szczegolnych kategoriach (komisja moze przyznaé na-
grody réwnorzedne lub wyréznienia).

2. Ocena wynikow konkursu obejmowac bgdzie okres
od 15 maja do 15 sierpnia br. Pierwszy konkursowy prze-
glad nastapi w drugiej dekadzie maja, natomiast drugi w
pierwszej dekadzie sierpnia br. Oceny tacznej z dwoch prze-
gladow zgodnie z okreslonymi w regulaminie kryteriami,
dokona Komisja powotana przez Zarzad Gminy.

3. Zgtoszenia do konkursu:

* w kategorii wie$ — zgtasza Rada Sotecka poprzez
soltysa,

e w kategorii zagroda wiejska — przyjmuje si¢ zgto-
szenia z ODR Sielinko, indywidualne, soltysa wsi
oraz innych organizacji dziatajacych na terenie so-
tectwa w porozumieniu z wlascicielem zagrody,

e w kategorii posesja — przyjmuje si¢ zgloszenia in-
dywidualne, soltysa wsi lub innych organizacji dzia-
lajacych na terenie sotectwa w porozumieniu z wla-
Scicielem zagrody.

4. Kryteria oceny:

kategoria ,,Wie$”

- zharmonizowanie architektury budynkow mieszkalnych,
gospodarczych i innych z uwarunkowaniami przyrodni-
czo-krajobrazowymi i kulturowymi,

- tereny zieleni na wsi (ozdobne ogrody przydomowe,
nasadzenia drzew, krzewow i innych ro$lin ozdobnych
w obrebie ulic i placow, pielegnacja i utrzymanie zieleni
wigjskiej),

- ogolny wyglad wsi (czystos¢ i porzadek).
Maksymalna ocena 35 pkt.

Kategoria ,,Zagroda wiejska”

- zasadnos$¢- i kompozycja rozdziatu zabudowy mieszka-
niowej od gospodarczej tacznie z systemem komunika-
cji,

- powiazanie wygladu obiektow z tradycja i kultura regio-
nu,

- stan i estetyka budynkow (elewacja, dachy),

- ogolny fad i porzadek catego obejscia, w tym ploty, furt-
ki, bramy,

- nasadzenia ozdobne w obrgbie zagrody, np.: ogrodek
przed domem, kacik wypoczynkowy, kompozycje kwia-
towe — ogolne ukwiecenie,

- wlasciwe gromadzenie $ciekow bytowych oraz gospo-
darczych (posiadanie zbiornika bezodptywowego lub
oczyszczalni przydomowej),

- prawidlowe i estetyczne gromadzenie odpadow statych
(posiadanie kubta, sortowanie odpadow),

- wyposazenie budynkow inwentarskich w urzadzenia ta-
kie jak wentylacja i oswietlenie,

- stan i wyposazenie budynkow i urzadzen stuzacych do
produkcji rolnej (czysto$¢ budynkow i urzadzen tech-
nicznych),

- wyposazenie gospodarstwa w specjalnie przygotowane
sktadowiska obornika, gromadzenie gnojownicy, kom-
postowania odpadow, magazynowania stomy, itp.

- wydzielenie miejsc na maszyny, wybiegi dla drobiu, okol-
niki, itp.

Maksymalna ocena 75 pkt.

Kategoria ,,Posesja”

- powiazania wygladu obiektu z regionalna tradycja i kul-
turg wiejska oraz uwarunkowaniami przyrodniczo-kra-
jobrazowymi,

- stan i estetyka budynkow (elewacja, dach, itd.),

- 0golny tad i porzadek catego obej$cia w tym: optotowa-
nie, mata architektura, inne niekonwencjonalne rozwia-
zania,

- nasadzenia ozdobne w obrgbie posesji — kompozycje
kwiatowe — ukwiecenie,

- wlasciwe gromadzenie $ciekéw bytowych (posiadanie
zbiornika bezodptywowego lub oczyszczalni przydomo-
wej),

- prawidlowe i estetyczne gromadzenie odpadow statych
(posiadanie kubta, sortowanie odpadow),
Maksymalna ocena 35 pkt.

Organizujac ponownie konkurs gmina liczy na szeroki
w nim udzial mieszkancow, w ich jak zwykle duze zaanga-
zowanie w upigkszaniu wlasnych siedlisk, wypracowanie
zachowan ekologicznych a przez to bezposredni wptyw na
poprawe wygladu ciagle rozwijajacych si¢ naszych wsi.
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‘W ramach przygotowanej VI edycji konkursu ,,Pigk-
na wies-ukwiecone zagrody” po raz drugi zaproszono
dzieci i mlodziez z terenu gminy Dopiewo, do rysowa-
nia, malowania naszych ogrodéw, krajobrazéw, obej$é
gospodarskich, posesji, zagrod, itp.

Konkurs plastyczny w ramach ,,Pigknej wsi” prze-
biega¢ bedzie w dwoch etapach: barwy wiosny i barwy
jesieni oraz w dwoch kategoriach wiekowych tj. do 11-ego
roku zycia i powyzej 11-ego roku zycia. Termin sktadania
prac w Urzegdzie Gminy: I etap do 12 maja br., II etap do
12 sierpnia br.

Kryteria konkursu:
¢ format sktadanych prac — wylacznie A4 oprawione
w ramkg (szeroko$¢ bokdw ramki— 5 cm, podsta-
wa ramki 8 cm);
* nie beda przyjmowane prace w innym formacie;

* wykonanie wylacznie indywidualne (nie dopuszcza
si¢ prac zbiorowych);

e prace na awersie doktadnie podpisane tj. kto wyko-
nal, jaka szkotg reprezentuje, wiek i ktora klasa;

* prace poswiadczone przez pedagoga — opickuna;

Podsumowanie i wreczenie nagrod nastapi rOwnoczesnie
z konkursem ,,Pigkna wies$- ukwiecone zagrody” dla doro-
stych.

O terminie wrgczenia nagrod laureaci zostang powiado-
mieni odrgbnym pismem.

W imieniu Zarzadu Gminy organizatorzy serdecznie
zapraszaja do licznego udziatu mtodziezy, ktora bedzie miata
mozliwo$¢ pod okiem pedagogéw zmierzy¢ si¢ z kredka,
pedzlem, bibutla, plasteling czy innym tworzywem przele-
wajac swe fantazje oraz odczucia estetyczne na papier. Prze-
widuje si¢ atrakcyjne nagrody.

Woéjt Gminy Dopiewo

w sprawie: utworzenia Obszaru Chronionego Krajobra-
zu jeziora Niepruszewskiego

Na podstawie art. 18 ust li 2 pkt. 15, w zwiazku z art. 40
ust 1i art. 42 ust 1i 2 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samo-
rzadzie terytorialnym (tekst jednolity Dz. U. z 1996r. Nr
13, poz. 74 z p6zn. zm.) art. 13 ust 1 pkt. 4, 26a, art. 34
ustawy z dnia 16 pazdziernika 1991r. o ochronie przyrody
(Dz. U. Nr 114, poz. 492 z pézn. zm.) Rada Gminy Dopie-
wo uchwala co nastgpuje:

§1

Wyznacza si¢ obszar chronionego krajobrazu obejmuja-
cy tereny wyrozniajace si¢ krajobrazowo o wyjatkowo cen-
nych wartosciach przyrodniczych, kulturowych i naukowo
dydaktycznych potozone wzdhuz linii brzegowej jeziora
Niepruszewskiego i ustala sig jego zewngtrzne granice zgod-
nie z mapa stanowiaca zatacznik nr 1do uchwaty. Wyzna-
czany obszar ograniczony zostaje od strony péinocnej do
granicy z dzialka nr ewid. 160/2 potozonej z Wigckowi-
cach. Od strony wschodniej przylega do drogi gminnej
Wigckowice, Zborowo, Podtoziny. Od strony poludniowej
ograniczony zostaje planowana autostrada A2 i przylega
do granicy dzialek o nr ewid. 2/1, 5/1 potozonych w Podto-
zinach.

§2

Na obszarze o ktorym mowa w §1 ze wzgledu na ich
walory krajobrazowe wprowadza si¢ nast¢pujace zakazy:

1. lokalizowania nowych obiektéw i instalowania no-
wych urzadzen, inwestycji szkodliwych dla srodowiska oraz

inwestycji mogacych pogorszy¢2. stan srodowiska lub
trwale naruszy¢3.  walory krajobrazowe, lokalizacji bu-
downictwa letniskowego poza miejscami wyznaczonymi w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,

4. utrzymywania otwartych rowow i zbiornikow $cie-
kowych,

5. dokonywania zmian stosunkoéw wodnych, jezeli shu-
73 innym celem niz ochrona przyrody i zréwnowazone
wykorzystywanie uzytkow rolnych i lesnych oraz gospo-
darki rybackiej,

6. likwidowania matych zbiornikow wodnych, staro-
rzeczy oraz obszaré6w wodno — btotnych,

7. wylewania gnojownicy, z wyjatkiem nawozenia wia-
snych gruntow rolnych,

8. lokalizacji osrodkéw chowu, hodowli — postuguja-
cych si¢ metoda bezsciotkowa,

9. organizowania rajdow motorowych i samolotowych
oraz pokazow akrobacyjnych,

10. umieszczania tablic reklamowych poza obszarami
zabudowanymi,

11. likwidowania zadrzewien $rodpolnych, przydroz-
nych i nawodnych,

12. umyslnego zabijania dziko zyjacych zwierzat, nisz-
czenia nor, legowisk zwierzgcych, tarlisk i ztozonej ikry,
ptasich gniazd oraz wybierania jaj,

13. wypalania ro§linnosci i pozostatosci roslinnych,
wydobywanie skat, mineratéw, torfu oraz niszczenia gleby,

14. wysypywania, zakopywania i wylewania odpadow
lub innych nieczystosci poza miejscami do tego wyznaczo-

9



Uchwata Nr XXXI11/287/01

nymi w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzen-
nego,

15. zanieczyszczania wod
gleby oraz powietrza, ponad
wielkosci okreslone na podsta-
wie odrgbnych przepisow,

16. wykonywania prac
ziemnych trwale znieksztalca-
jacych rzezbg terenu, z wyjat-
kiem obiektow zwiazanych z
zabezpieczeniem przeciwpo-
wodziowym i przeciwsztor-
mowym,

17. uzywania todzi moto-
rowych na otwartych zbiorni-
kach wodnych.

§3

Zakaz, o ktorym mowa w
§3 pkt. 101 15 nie dotyczy go-
spodarki towieckiej lub rybac-
kiej prowadzonej w oparciu o
odrgbne przepisy oraz racjo-
nalnej gospodarki rolnej i le-
$nej.

§4
Zakaz, o ktorym mowa w
§3 pkt. 1 nie dotyczy inwesty-
cji realizujacych cele publicz-
ne.
§5
Zakazy, o ktérych mowa w
§3 nie dotycza zadan realizo- .
wanych na rzecz obronnosci i
bezpieczenstwa panstwa, w
przypadkach zagrozenia bez-
pieczenstwa panstwa.
§6
Inne elementy zwiazane z
przedmiotowym obszarem
chronionego krajobrazu okre-
$li plan miejscowego zagospo-
darowania przestrzennego.
§7
Wykonanie uchwaty powie- ,
rza si¢ Zarzadowi Gminy.
§8
Uchwata wchodzi w zycie
z dniem jej opublikowania w
Dzienniku Urzegdowym Woje-
wodztwa Wielkopolskiego i

podlega ogtoszeniu w Echu K
Dopiewa oraz rozplakatowa- #% 4’
niu na tablicach ogloszen w % { i
poszczegdlnych sotectwach. - E Q‘l
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SZWAJCARSKI DZIEN OCHRONY SRODOWISKA
7z udziatem JEGO EKSCELENCJI Pana PAULA
A. RAMSEYERA AMBASADORA SZWAJCARII

Oprocz zegarkéw, czekolady i serow, takze czyste
Srodowisko stalo si¢ jedna z cech charakterystycznych
dla Szwajcarii.

Polozenie kraju w obszarze alpejskim wymusilo
dzialania w celu zachowania naturalnego Srodowiska
gor.

W Szwajcarii dzialania majace na celu zachowanie $ro-
dowiska naturalnego maja dtuga tradycjg.

Juz na poczatku lat 50. wprowadzono pierwsza ustawe
dotyczaca ochrony wod powierzchniowych.

Od tamtej pory dzigki regulacjom prawnym jakos$¢
wody 1 powietrza znacznie si¢ poprawila, a spoleczen-
stwo cechuje wysoki poziom $wiadomosci ekologiczne;j.

Na biezace koszty i inwestycje zwigzane z ochrona
Srodowiska Szwajcaria przeznacza rocznie 6 miliar-
déw CHF, co oznacza 1,7 % produktu narodowego
brutto. Wydatki te sa poréwnywalne z wydatkami ta-
kich krajéw jak Austria (1,7 %), Niemcy (1,6 %), Ho-
landia (1,5 %) i Wielka Brytania (1,5 %). Najwiecej
Srodkéw przeznacza si¢ na zarzadzanie odpadami (35
%), ochrone wod (28 %) i kontrole i kontrole zanie-
czyszczen Srodowiska (23 %).

Zgodnie z migdzynarodowa koncepcja, dzialania na
rzecz ochrony Srodowiska obejmujaca gospodarke od-
padami, dzialania na rzecz zachowania $rodowiska na-
turalnego, ochrone wod, gleby i powietrza, ochrone
przed halasem oraz badania naukowe i ksztalcenie w
tym zakresie.

Dziatania, ktore nie stuza bezposrednio ochronie $ro-
dowiska, nie sa w tej grupie uwzglednione. Do tej kate-
gorii zalicza si¢ m.in. uzdatnianie wody pitnej, promocje
komunikacji miejskiej, poprawe bezpieczenstwa na dro-
gach i sktadowanie odpadéw z elektrowni atomowych.

Szwajcaria podpisata lub ratyfikowata wiele migdzy-
narodowych traktatow i porozumien dotyczacych ochro-
ny srodowiska. Ponadto odgrywa aktywna rolg w komi-
sjach i programach $§rodowiskowych Unii Europejskiej.

Ustawodawstwo w zakresie ochrony $rodowiska natu-
ralnego Szwajcarii odpowiada wytycznym Unii Europej-
skie;j.

Podczas uchwalania ustaw przyjmuje si¢ cztery pod-
stawowe zasady:

* unikanie zanieczyszczen u zrodta,

* minimalizacja zanieczyszczen w trakcie procesow
produkcji,

« redukcja zanieczyszczen przez poprawg operacji
odzyskiwania odzyskiwania surowcow wtérnych

* wspdlpraca administracji i gospodarki.

Charakterystyczny dla Szwajcarii jest ostatni punkt,

ktory oznacza wspotprace urzedow z przedsigbiorstwami

1 zrzeszeniami dziatajacymi w branzy zwiazanej z ochro-
na srodowiska. Ma ona na celu wspdlne opracowanie roz-
wiazan stuzacych zaré6wno przyrodzie jak i gospodarce.
Szczegblnie wspierane sa organizacje branzowe, gdyz dla
zrzeszonych firm przynosi to okre§lone korzysci.

Administracje lokalne moga wymaga¢ od indywidual-
nych przedsigbiorcow recyklingu takiej samej ilo$ci od-
padow (plastikowych, metalowych, ptynnych i itp.), jaka
dane przedsigbiorstwo produkuje, pod warunkiem, ze jest
to technicznie i ekologicznie uzasadnione.

Statystyczny obywatel Szwajcarii produkuje rocznie
okoto 370 kg odpadéw komunalnych. Prawie 40 % odpa-
dow komunalnych statych jest odzyskiwane. Do tego wy-
niku przyczynito si¢ wprowadzenie optat za specjalne wor-
ki na odpady domowe. Spalanych jest 80 % mieszanych
odpadéw komunalnych. Uzyskiwana w ten sposob ener-
gia moze by¢ ponownie uzyta w gospodarce.

Konsumpcja wody wynosi ok. 425 litréw dziennie na
mieszkanca wliczajac w to wodg zuzyta przez przemyst.

Do oczyszczalni $ciekéw podlaczone sa wszystkie fa-
bryki. Oczyszczalnie przerabiaja takze 97 % wody zuzy-
tej przez mieszkancow. W katalizatory spalin wyposazo-
ne jest 90 % samochodow prywatnych.

Odzyskiwane jest:

szklo zbierane w ok. 10 000 punktéw — 91 %

baterie — 60 % rocznej sprzedazy

puszki aluminiowe — 87 % rocznej sprzedazy

opakowania typu PET — 80 %

metale — 55 %

papier i tektura

odpady organiczne

stare komputery, telewizory, radia, sprzgt gospo-
darstwa domowego (lodowki musza by¢ zwrdcone do
miejsca sprzedazy lub produkcji).

Przemyst szwajcarski zwiazany jest z ochrona $rodo-
wiska cieszy si¢ $wiatowym uznaniem.

Firmy szwajcarskie oferuja szeroka paletg produktow
i ushug w zakresie:

» gospodarki odpadami tacznie ze spalarniami,

* odnawiania zasobow i technologii recyklingu,

* oczyszczania zuzytej wody, budowy oczyszczalni
$ciekow,

* kompostingu odpadéw organicznych,

* ochrony gleby, geologii,

* monitoringu zanieczyszczen powietrza,

» ochrony przed hatasem,

* wprowadzania technologii czystych procesow,

* systemow zarzadzania w §rodowisku korporacyj-
nym,
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» zachowania energii i technologii no-

WYDATKI PUBLICZNE w min. CHF

wych zrodet energii.

Kluczowa role odgrywaja technologie ener- Dziedziny ‘ Paiistwo (Bund) | Kantony | Gminy | Razem
gooszczgdne oraz stosowanie obiegu zamknig- Gospodarka odpadami >3 315 489 862
tego i recyklingu w procesach produkcji. Ochrona wad 166 311 136 662

Ochrona $rodowiska nie oznacza dzi§ wy-  |Ochrona przyrody 41 52 10 104
tacznie zbierania, sortowania i przetwarzania | Ochrona przed hatasem 8 36 31 75
odpadéw, lecz jest stata koncepcja obowiazu- | Ochrona powietrza 10 36 26 72
jaca na kazdym etapie od projektowania, przez | Ochrona gleby 1 13 3 17
produkcje do sprzedazy. Pozostate 177 83 19 279

Lqcznie* 461 846 765 2072

W tekscie wykorzystano materiaty Swiss Association for
Environmental Technology z Bazylei i Bundesamt fur
Umwelt, Wald und Landschaft.

Adriana Czupryn
Ambasada Szwajcarii

Zrédto: Bundesamt fiir Statistik 1996

* Dane w zaokragleniu, moga si¢ r6zni¢ od sumy rzedéw i kolumn.
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Fundusz

Central & East European Environmental Investment
Fund (skr6cona nazwa: Environmental Investment Part-
ners — EIP) jest funduszem typu venture capital inwestu-
jacym w spotki prowadzace dziatalno$é w sektorze ochro-
ny $rodowiska. Fundusz zostal zawiazany na okres 10 lat
(do 2008) i zarzadza kapitatem 22 milionow Euro. Obszar
dziatan EIP obejmuje cata Europe Srodkowowschodnia za
szczegblnym uwzglednieniem Polski, Wegier, Czech, Sto-
wacji i Rumunii. Fundusz zarzadzany jest przez spotke
Environmental Asset Management. Zapraszamy do korzy-
stania z naszych stron w internecie: www.eip.com.pl (stro-
na polska), www.ceeeif.com (strona angielska, niemiecka,
wegierska) oraz www.eip.ngo.ro (strona rumunska).

Fundusz moze zainwestowa¢ w jedna spotke pomiedzy
0,5 a 3,5 miliona Euro i zawsze pozostaje akcjonariuszem
mniejszo$ciowym.

Poprzez swoje powiazania migdzynarodowe Fundusz
moze pomagac spotkom ze swojego portfela w znalezieniu
potencjalnego inwestora strategicznego, pozyskaniu part-
nerdéw joint venture oraz wspomagac¢ w uzyskaniu dostepu
do sieci dystrybucji produktow lub ustug na rynkach mig-
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dzynarodowych. Wsrdd udziatowcow EIP znajduja sig tak
renomowane instytucje jak: Europejski Bank Odbudowy i
Rozwoju, CDC Participations (wiodaca francuska grupa
inwestycyjna zarzadzajaca portfelem o tacznej wartosci
ponad 2 mld Euro, w tym trzema funduszami w sektorze
ochrony srodowiska o wartosci prawie 100 mln Euro), bel-
gijska firm VMH (migdzynarodowy lider w przetworstwie
odpadow), First Analysis Corporation (wiodacy na rynku
amerykanskim firma zarzadzajaca funduszami venture ca-
pital w sektorze ochrony $rodowiska) oraz rzad Szwajcarii.

Cele EIP

Podstawowym celem Funduszu jest dostarczenie kapi-
talu dynamicznie rozwijajacym si¢ spotkom realizujacym
przynajmniej czg$¢ sprzedazy na potrzeby ochrony srodo-
wiska. Na szczegdlng uwagg zashuguja nastgpujace dzie-
dziny:

+ produkcja specjalistycznych urzadzen, podzespotow
Iub materiatow (filtrow, urzadzen pomiarowych,
pomp, materiatow izolacyjnych, budowlanych);

« utylizacja surowcow wtornych (recykling);
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* budowa i eksploatacja elektrowni, wysypisk smieci
i oczyszczalni $ciekow;

» ustugi doradcze z zakresu ochrony srodowiska;

« efektywne wykorzystanie zasobow naturalnych.

Fundusz inwestuje w przedsigwzigcia bedace w ré6znych
stadiach rozwoju, poczynajac od uruchomienia nowej dzia-
Talnosci, poprzez poszerzenie dotychczasowej, konczac na
dokapitalizowaniu sp6tki poprzedzajacym ofertg publiczna.

Portfel Inwestycyjny EIP

Geograficzny zasieg Funduszu nie ogranicza terytorium
dziatania spotek portfelowych, ktore moga prowadzi¢ dzia-
Talno$¢ rowniez na innych rynkach poza panstwami Euro-
py Srodkowowschodnie;j.

Fundusz jest inwestorem pasywnym i nie wiacza si¢ w
biezace zarzadzanie spotka, ale poprzez przedstawicieli w
Radzie Nadzorczej uczestniczy w opracowaniu strategii i
planow rozwoju spoiki.

Na koniec roku 2000 wszystkie zobowigzania i inwestycje funduszu wyniosty 16 mln Euro.
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PREZENTACJA NOWEGO FUNDUSZU

Ocena inwestycji

Analizujac projekty inwestycyjne Fundusz stosuje
nastgpujace kryteria oceny ich atrakcyjnoscei:

Prowadzenie sprzedaiy na potrzeby ochrony sro-
dowiska

Fundusz specjalizuje si¢ w inwestycjach zwigza-
nych z sektorem ochrony $rodowiska inwestujac w
spotki, ktorych produkty lub ustugi przyczyniaja si¢
do ochrony srodowiska, cho¢ profil spotek portfelo-
wych moze by¢ bardzo zrdznicowany.

Zgodnosé 7 obowiqzujqcymi przepisami o ochro-
nie srodowiska

Potencjalne spotki portfelowe musza przestrzegaé
wszystkich obowiazujacych przepisow z zakresu
ochrony $rodowiska i oferowa¢ produkty lub ustugi,
ktore umozliwiaja ich klientom prowadzenie dziatal-
nosci w sposob zgodny z dyrektywami Unii Europe;j-
skiej regulujacymi sprawy ochrony srodowiska.

Wysoka jakosé¢ zarzqdzania

Dos$wiadczony i dynamiczny Zarzad w duzej mie-
rze stanowi o atrakcyjnos$ci inwestycji w spotke. Za-
rzad powinien posiada¢ doglebna znajomos$¢ branzy,
dobre rozeznanie rynku, inicjatywe i odpowiedzialne
podejscie do kierowania spotka charakteryzujaca sig
szybkim wzrostem.

Duzy potencjal wzrostu

Przyszte spotki portfelowe powinny charakteryzo-
wac si¢ wysoka stopa wzrostu. Fundusz zaklada, ze
w okresie 5 lat spolki portfelowe beda w stanie znacz-
nie zwigkszy¢ wielko$¢ swojej sprzedazy i zwigkszy¢
zyski.

Wysoki zwrot 7 inwestycji

Fundusz inwestuje w spotki zapewniajace wysoki
zwrot z zainwestowanego kapitatu. Oczekuje sig, ze
potencjalne spotki portfelowe beda posiadac unikal-
ny produkt, ustuge, technologi¢ Iub strategig, ktore
zapewnig im konkurencyjng pozycj¢ rynkowa, zna-
czacy udziat w rynku, wysokie marze i wysokie sto-
py zwrotu z inwestycji.

Kilka mozliwosci zrealizowania zyskow z inwesty-
cji

Fundusz preferuje inwestycje dajace mozliwosé
zrealizowania zyskoéw po kilku latach od momentu
przystapienia do inwestycji. Realizacja zyskéw moze
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nastapi¢ poprzez wprowadzenie spotek portfelowych
do obrotu publicznego, fuzje lub przejgcia, odkupie-
nie udzialow lub specjalne dywidendy.

Proces decyzyjny

Fundusz ocenia mozliwos$ci inwestowania w spot-
ki stosujac rygorystyczny, ale elastyczny proces de-

cyzyjny.

Ubiegajac si¢ o finansowanie, spotka powinna do-
starczy¢ doktadny biznes plan i program inwestycyj-
ny szczegdtowo okreslajacy przewidywane wykorzy-
stanie pozyskanych $rodkoéw, opracowac prognozy
finansowe na najblizsze 5 lat oraz przedstawi¢ zwe-
ryfikowane sprawozdanie finansowe za ostatnie 3 lata.
Poza tym, spotka powinna rowniez okresli¢, w jaki
sposob Fundusz bgdzie mogl zrealizowa¢ swoje zy-
ski i odsprzeda¢ objgte udziaty lub akcje.

Po dokonaniu wstegpnej analizy i pozytywnej oce-
nie, propozycja inwestycji zostaje przedtozona do
Komitetu Inwestycyjnego. Jezeli Komitet zaakceptu-
je inwestycje, negocjowane sa szczegdtowe warunki
objecia akcji lub dziatow w spotce.

Proces decyzyjny nie musi trwaé¢ dlugo. W przy-
padku otrzymania ze spotki wszystkich niezbednych
dokumentow, wstepna decyzja moze zapa$¢ w ciagu
trzech tygodni.

Adres EIP

P.O. Box 1469

7th Floor
Strawinskylaan 3105
1000 BL Amsterdam
The Netherlands

Tel. 3120 406 4444
Fax. 3120 406 4555

e-mail: eip@eip.com.pl

Kontakt dotyczqcy
Europy Srodkowowschodniej

Adam Pool
Chief Investment Officer

Tel. 48 22 756 3232
Fax. 48 22 756 4919
e-mail: eip@eip.com.pl
www.eip.com.pl



SOLIDNE PODSTAWY SZWAJCARSKIEJ KONIUNKTURY

Tempo wzrostu gospodarczego Szwajcarii jest wpraw-
dzie nieco wolniejsze, pozostaje jednak na dobrym pozio-
mie mimo slabszej koniunktury swiatowej spodziewanej
w latach 2001/2002. Istnieja szanse, by obecna strategia
malego bezrobocia i niewielkiej inflacji nadal si¢ utrzy-
mala.

Po nadzwyczajnie dobrym roku 2000 gospodarka szwaj-
carska wraca do normalnosci. Na wiosng roku 2000 wzrost
koniunktury osiagnat szczyt. Od tego momentu rytm ekspan-
sji ekonomicznej zwalniat z kwartatu na kwartat, chociaz pro-
dukt krajowy brutto osiagnat takze w czwartym kwartale roku
2000 godny uznania wynik na poziomie +2,5 % (w stosunku
do roku poprzedniego). Wskaznik koniunktury UBS pokazu-
je dalsze ochtodzenie w pierwszym potroczu 2001. Koniunk-
tura hamowana jest przede wszystkim przez wplywy gospo-
darki $wiatowej.

W zesztym roku szwajcarscy eksporterzy mogli cieszy¢
si¢ z kwitnacego popytu. Korzystali przy tym przede wszyst-
kim z pozytywnego rozwoju na waznych rynkach zbytu. Eks-
portowi do strefy dolarowej sprzyjata mocna pozycja dolara
amerykanskiego w stosunku do franka szwajcarskiego, przy
czym staba pozycja Euro nie miata istotnego znaczenia wo-
bec dobrej koniunktury w Unii Europejskiej. Wysoki wzrost
roczny eksportu przestonit jednakze fakt, ze dynamika osta-
bta widocznie w drugiej potowie, co byto odzwierciedleniem
zaczynajacego si¢ wlasnie migdzynarodowego ochlodzenia
koniunktury.

W roku 2001 nalezy si¢ spodziewaé znacznie stabszych
impulséw wobec nieco gorszych wiadomosci gospodarczych z
USA i Azji, a takze wobec silnigjszej pozycji franka.

Wzrost eksportu moze by¢ nawet o polowe mniejszy w
porownaniu do roku ubiegtego.

Stabilizujaco jednakze wptynie na t¢ sytuacje fakt, ze koniunk-
tura europejska (a ok. 60 % eksportu szwajcarskiego przezna-
czonego jest dla tego regionu) powinna pozosta¢ niezmienna.

Stabilny popyt konsumentéw

Tak jak wczesniej, konsumpcja prywatna jest w dobrej
kondycji. Wprawdzie jej wzrost ulegl w zesztym roku pew-
nemu spowolnieniu, jednakze nalezatoby ten fakt interpreto-
wac raczej jako normalizacj¢ po osiagnigciu pewnego pozio-
mu zaspokojenia potrzeb konsumenckich niz jako poczatek
ostabienia. Niezachwiany optymizm prywatnych gospodarstw
domowych nastraja takze pozytywnie.

Poczatek roku przyniost nawet lekkie polepszenie nastro-
jow konsumenckich, ktore i tak byly na dobrym poziomie.
Ramowe warunki prezentowaty si¢ od strony dochodéw nie-
zmiennie dobrze. Zatrudnienie wzrasta a sytuacja rynku pra-
cy odzwierciedla si¢ w znacznym wzro$cie ptac realnych.
Wszystko wskazuje na to, ze popyt prywatnych konsumen-
tow pozostanie istotnym czynnikiem wzrostu.

Wigksza zaleznos¢ inwestyciji
budowlanych i inwestycji na srodki trwate
W latach dziewigédziesiatych zaobserwowaé mozna byto
odwrotnie proporcjonalny rozwo¢j inwestycji budowlanych i
inwestycji na $rodki trwate. Podczas gdy inwestycje w ma-
szyny i narzgdzia znajdowaly si¢ pod wpltywem ciaglej kon-
kurencji, restrukturyzacji, rewolucji w dziedzinie IT, oraz
ostatnio wzrostu gospodarczego i przezywaty prawdziwy

boom, inwestycje budowlane znalazty si¢ w glgbokim kryzy-
sie wskutek nadwyzki podazy na rynku nieruchomosci.

Obecnie przewiduje sig, iz dystans pomigdzy tymi obiema
kategoriami inwestycyjnymi powinien si¢ zmniejszy¢. W przy-
padku inwestycji w $rodki trwale na razie nalezy przewidy-
wac koniec tak duzego tempa wzrostu. Racjonalizacja i od-
nowa pozostaja wprawdzie nadal wysoko na liscie prioryte-
tow przedsigbiorstw, ale umiarkowana koniunktura begdzie
hamowac¢ nieco motywacjg do rozszerzenia zdolnosci produk-
cyjnych. W przypadku inwestycji budowlanych natomiast daje
si¢ obecnie zauwazy¢ pewna poprawe, ktora powinna sig tak-
ze dalej utrzymacg.

Do tej pory impulsy pochodzity gtéwnie z budowy prze-
myslowej i rzemieslniczej oraz publicznych robdt inzynieryj-
nych, w odr6znieniu od budownictwa mieszkaniowego.

Z powodu wzrastajacych dochodéw prywatnych gospo-
darstw domowych, stabilnych odsetek i zmniejszania sig ilosci
pustostanow w budownictwie mieszkaniowym, rowniez w tym
obszarze powinno nastapi¢ stopniowe ozywienie inwestycji.

Wzrost pozostaje istotny

Poniewaz silna koniunktura wewngtrzna stanowi solidny
fundament, lekkie zahamowanie gospodarki szwajcarskiej
pomimo wigkszych globalnych ryzyk koniunktury pozosta-
nie raczej w sferze ,,soft landing”. Liczymy si¢ z tym, ze ubie-
gloroczny wzrost gospodarczy wynoszacy 3,4 % spadnie do
2 % w sezonie 2001/2002.

Wobec istniejacych obecnie trudnosci, szczegdlnie w przy-
padku wykwalifikowanego personelu, znacznie wigksze sto-
py wzrostu potaczone bylyby z rosnacym zagrozeniem infla-
cja. Bezrobocie na poziomie dwdch procent powinno utrzy-
mac si¢ nadal na tym poziomie przy zachowanej dotychcza-
sowej strukturze rynku pracy.

Umiarkowana inflacja

Napigty rynek pracy przyniesie w roku 2001 przyspieszo-
ny wzrost ptac, ktory czgsciowo przewyzszy wzrost produk-
¢ji. To spowoduje umiarkowang tendencj¢ zwyzki cen. Po-
nadto powinno nastapi¢ pewne podrozenie optat czynszowych.
Mniejsze obciazenia cenowe wynikaja takze z podwyzki po-
datku od towardw i ushug o 0,1 punktu procentowego i wpro-
wadzenia podatku od intensywnego ruchu drogowego.

Pomimo tego w ostatnich miesiacach obnizylo si¢ ogolne
tempo wzrostu cen konsumpcyjnych. W lutym roku 2001 spa-
dto ponizej 1 % po raz pierwszy od pottora roku. Spowodo-
wane byto to odwrdceniem tendencji zbyt drogich ropopo-
chodnych produktéw oraz dziatajacych hamujaco na ceny
obliczenie inflacji (w ktorym zawiera si¢ ceny wyprzedazy).
Te wszystkie czynniki dzialaja korzystnie na wynik konco-
wy. Mimo ogolnej tendencji zwyzkowej przecigtna stopa in-
flacji w biezacym roku szacowana na +1,4 % powinna by¢
nizsza niz w roku ubiegtym (+1,6 %).

Takze w roku 2002 wzrost cen o ok. 1,6 % utrzyma si¢ na
umiarkowanym poziomie.

Bardziej umiarkowany wzrost gospodarczy, zné6w mocniej-
sza pozycja franka oraz postgpujaca liberalizacja rynku (szcze-
golnie w dziedzinach telekomunikacji, sektorze energetycz-
nym i rolnym) sprzyjaé¢ beda w $redniej i dlugoterminowe;j
perspektywie zachowaniu stabilnosci cen.

Frank Schmidbauer
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WAZNA INFORMACJA DLA ORGANIZACJI
EKOLOGICZNYCH - WYBOR CZI.ONKA KOMITETU
MONITORUJACEGO PROGRAM SAPARD

Dzi$ glosami przedstawicieli kilku organizacji ekologicz-
nych wybranyzostat nasz przedstawiciel do Komitetu Mo-
nitorujacego Program SAPARD —jest nim Bohdan Szyman-
ski - Wiceprezes Zarzadu Glownego PKE, W-ce Prezes
Okrggu Mazowieckiego PKE, zaangazowany tez w prace
Koalicji na Rzecz Rozwoju Rolnictwa Ekologicznego. Na
wyrazne zyczenie przedstawicieli Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi procedura wyboru byta bardzo formalna (w
zalaczeniu przesytam protokot z glosowania). Bohdan be-
dzie reprezentowatogolnopolskie pozarzadowe organizacje
ekologiczne. Bedzie naszym zrodlem informacji, ale bedzie
tez oczekiwat na informacje od nas o problemach, jakie bgda
wiazaly sig¢ z realizacja programu SAPARD, ktore powi-
nien na posiedzeniach tego Komitetu podnosié. Jezeli cho-
dzi o kompetencje tego Komitetu to mozna je okresli¢ jed-
noczesnie jako bardzo mate oraz jako bardzo duze. Komitet
ten nie bedzie decydowatl o wyborze projektow do finanso-
wania z funduszu SAPARD (tym zajmowac si¢ bedzie Kra-
jowy Komitet Sterujacy i Regionalne Komitety Sterujace);
bedzie natomiast zajmowal si¢ przede wszystkim ocena i
zatwierdzaniem kryteriow selekeji projektow oraz okreso-
wa ocena postepow w zakresie osiagania celow catego pro-
gramu. W zakresie jego kompetencji bedzie tez rozwazanie
propozycji ewentualnych zmian w tym Programie w sto-
sunku do zatwierdzonego programu operacyjnego, a ktore
to zmiany w niewielkim zakresie dopuszcza Komisja Euro-
pejska.Na spotkanie, ktore dzis odbyto si¢ w gmachu Mini-
sterstwa przyszto niestety tylko pigciu przedstawicieli NGO-
sow, cho¢ wiele organizacji dostatoinformacje o tym spo-
tkaniu i przez ponad 2 tygodnie byta ona dostgpnana serwe-
rze Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Reprezentacja
NGOsowbyla nastgpujaca (w nawiasie podaje nasze e-ma-
il’e):Andrzej Biderman - Fundacja Partnerstwo dla Srodo-
wiska[andrzejb@epce.org.pl].Teresa Ropelewska-Rodak -
Stowarzyszenie EKOLAND([ekolandow(@free.ngo.pl] Ewa
Liggza-Sieniarska - Spoteczny Instytut Ekologiczny, Pol-
ska ZielonaSiec [indian@bore.most.org.pl|Bohdan Szyman-
ski - Polski Klub Ekologiczny, Koalicja na Rzecz Rozwo-
juRolnictwa Ekologicznego [btsceko@kki.net.pl|Bozenna
Wojcik - Instytut na rzecz Ekorozwoju [b.wojcik@ine-
isd.org.pl]

Poza nami uczestniczyto w spotkaniu 5 przedstawicieli
Ministerstwa. Piotrbyson V-ce Dyrektor Departamentu Po-
mocy Przedakcesyjnej i FunduszyStrukturalnych oraz pra-
cownicy tego departamentu: Krystyna Celemencka,Anna
Kurella, Kinga Rogalska, Marcin Wroblewski. Jutro odbg-
dzie si¢ drugie spotkanie w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi, na ktorym bedzie wybieranych dwoch przedsta-
wicieli ogolnokrajowych, pozarzadowych organizacji dzia-
lajacych na rzecz rozwoju obszarow wiejskich. Bytoby dla
nas bardzo dobrze gdyby przedstawiciel EKOLANDU mogt
zosta¢ wybrany jako jeden z nich.

Serdecznie wszystkich pozdrawiam,Bozenna Wéjcik,
ktorej przyszlo prowadzi¢ to spotkanie

Bozenna Wojcik

Protokét

ze spotkania przedstawicieli
reprezentujacych pozarzadowe
organizacje ekologiczne o zasiegu
ogolnopolskim w dniu 23 maja 2001 r.
w sprawie wyboru czionka Komitetu
Monitorujacego Program SAPARD

W zastepstwie Pana Zbigniewa Chrzanowskiego Sekretarza
Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi zebranych po-
witat Zastgpca Dyrektora Departamentu Pomocy Przedakcesyj-
nej i Funduszy Strukturalnych Pan Piotr Lyson informujac row-
noczes$nie o funkcji Komitetu Monitorujacego oraz o propono-
wanej procedurze wyboru cztonka Komitetu Monitorujacego, re-
prezentujacego pozarzadowe organizacje ekologiczne o zasiggu
ogodlnopolskim.

W spotkaniu udzial wzieli:

1. EwaLiggza— Sieniarska - Spoteczny Instytut Ekologiczny

2. Teresa Ropelewska—Rodak - Stowarzyszenie EKOLAND

3. Bozenna Wojcik - Instytut na rzecz Ekorozwoju

4. Bohdan Szymanski — Polski Klub Ekologiczny - Koalicja
na Rzecz Rozwoju Rolnictwa Ekologicznego

5. Andrzej Biderman — Fundacja Partnerstwo dla Srodowiska.

W wyniku glosowania jawnego na Przewodniczaca spotkania
wybrano Paniag Bozenng Wojcik, przy 4 glosach za i 1 wstrzy-
mujacym sig.

Z uwagi na niska frekwencje¢ spotkania ustalono, ze w sktad
Komisji Wyborczej wejdzie ze strony organizacji ekologicznych
Pani Teresa Ropelewska — Rodak oraz Pani Anna Kurellai Pan
Marcin Wréblewski sposrod pracownikoéw MRiRW. Za powota-
niem Komisji w przedstawionym sktadzie opowiedzialy si¢ 4
osoby, a jedna wstrzymata si¢ od glosu.

Komisja ustalita, ze wszyscy zebrani zostali upowaznieni przez
statutowe wladze swoich organizacji do wzigcia udziatu w spo-
tkaniu oraz w glosowaniu.

Zgloszono 2 kandydatury tj.

1. Pani Ewa Ligeza - Sieniarska

2. Pan Bohdan Szymanski.

Przyjeto nastgpujaca procedurg gtosowania:

- glosowanie tajne,

- za wybrang uznaje si¢ osobg, ktora uzyska ponad 50%
oddanych glosow,

- glosowanie odbywa si¢ poprzez wpisanie nazwiska po-
pieranego kandydata na kartach do glosowania.

Komisja Wyborcza stwierdzita, ze oddano 5 gloséw waznych,
Z czego na:

Pania Ewg Liggze — Sieniarska — 0 glosow,

Pana Bohdana Szymanskiego — 5 gltosow.

Na czlonka Komitetu Monitorujacego Program SAPARD,
reprezentujacego pozarzadowe organizacje ekologiczne o za-
siggu ogolnopolskim, wybrany zostal Pan Bohdan Szymanski
Wiceprezes Polskiego Klubu Ekologicznego.

Sekretarz [Krystyna Celemencka]
Przewodniczaca [Bozenna Wojcik]
Uczestnicy spotkania:
[Ewa Ligeza — Sieniarska]
[Teresa Ropelewska — Rodak]
[Andrzej Biderman]
[Bohdan Szymanski]
[Marcin Wroéblewski]
[Anna Kurella]
[Piotr Lyson]
[Kinga Rogalska]
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Stanowisko rzadu Niemiec na temat nowej polityki
rolnej — fragmenty wystapienia Renate Kiinast Fede-
ralnego Ministra Ochrony Konsumenta, Zywnosci i
Rolnictwa.

Skandal z BSE oznacza koniec rolnictwa starego typu.
Rzad Federalny odpowiadajacy na utracone zaufanie kon-
sumentow do zywnos$ci podjat decyzje o stworzeniu Mini-
sterstwa Ochrony Konsumenta, Zywnoéci i Rolnictwa.
Podczas gdy inne kraje nadal rozdzielaja odpowiedzialnosé
za rolnictwo od odpowiedzialnosci za konsumenta, Rzad
Federalny taczy je. Nie tworzymy polityki przeciwko rol-
nikom, wrecz przeciwnie: tu wlasnie jest ich przyszlo$¢!

Stawiam na zwrot w rolnictwie. Nasza miara jest: Ja-
ko$¢ zamiast iloSci.

Szesciu graczy odpowiada za sukces nowej polityki rol-
nej: konsumenci, rolnicy, przemyst paszowy, przemyst zyw-
no$ciowy, handel i polityka.

Konsumenci. Teraz wybor nalezy do was. Mamy za-
miar w przysztoéci poméc konsumentom wprowadzajac
dwa nowe znaki jakos$ci. Pierwszy z nich begdzie znakiem
produktéw rolnictwa ekologicznego, dla ktérych przewi-
dujemy zapewnienie 20 % udzialu w rynku. Drugi znak
bedzie przeznaczony dla produktow spetniajacych minimal-
ne standardy dotyczace chowu zwierzat zgodnie z potrze-
bami gatunku, stosowania lekow tylko w celu leczenia cho-
rob oraz preferencji dla produktow regionalnych.

Sektor handlu. Produkty ekologiczne musza wreszcie
zmieni¢ swdj marginalny status. Liczy si¢ jakos$¢. Jakosé
ma swoja cen¢. Nowe produkty nadal jednak pozostang
dostepne dla nas wszystkich. Jest to kwestia skali produk-
¢cji, marketingu i sprawiedliwos$ci spoteczne;.

Przemyst zywnos$ciowy. Nasza zywno$¢ cierpi z powo-
du faktu, Ze najpierw zwracamy na ceng a potem na jakos¢.
Prowadzg kampani¢ promujaca partnerstwo przemystu spo-
zywcezego 1 rolnikow. Ten sojusz zapewni jakos¢ dla prze-
myshu spozywczego 1 dochdd dla rolnikéw. Czasy, gdy rol-
nik sprzedawat niczym domokrazca, mijaja.

Przemyst paszowy. Dobra pasza jest warunkiem ko-
niecznym dla nowej jakosci. Mamy zamiar wprowadzié
przejrzysty system produkcji z tej dziedzinie oparty o jaw-
na deklaracjg¢ i pozytywna listg pasz.

Rolnicy. Zwrot w rolnictwie otwiera wigksze mozliwo-
$ci skoncentrowania si¢ przez nich na jakosci a nie tylko
na ilo$ci. Nie jest wazne czy gospodarstwo jest mate czy
duze, liczy si¢ fakt, ze potrzebujemy gospodarstw ekolo-
gicznych i gospodarstw konwencjonalnych. Ich gotowosé¢
do przemyslen i ich inwencja sa kluczowymi warunkami
zwrotu w rolnictwie. Chciatabym nakresli¢ rolnikom jasna

perspektywe rozwoju rolnictwa ekologicznego i produk-
tow regionalnych. Musi si¢ zawigzaé przymierze rolnika z
przyroda. Potrzebujemy wigcej bezposredniego i regional-
nego marketingu, pozostawiajacego wigcej wartosci doda-
nej w regionie. Rolnicy jako producenci energii otrzymaja
nowe zrodla dochodow z wytwarzania energii odnawial-
nej. Moja podstawowa zasada jest nastgpujaca: ci rolnicy,
ktorzy przyczyniaja sig¢ do podtrzymania krajobrazu kultu-
rowego powinni by¢ za to wynagradzani.

Politycy. Zrobig wszystko, zeby wszystkie srodki byty
w pierwszej kolejnosci wydane na ekologiczne metody pro-
dukcji, chéw zwierzat zgodny z potrzebami gatunkow i za-
pewnienie miejsc pracy na wsi. Zwrot w rolnictwie ozna-
cza wigcej zrOwnowazenia i trwatosci w polityce rolne;j.

Zréwnowazony rozwoj ma rOwniez wymiar spoteczny.
Od lat zmiany strukturalne w rolnictwie powodowaty utra-
t¢ miejsc pracy na obszarach wiejskich. Zwrot w rolnic-
twie skupia sig na strukturach regionalnych. W przysztosci
produkty regionalne powinny uzyskac priorytet.

Zmiana hodowli zwierzat jest rowniez czg$cia nowej
polityki. W Europie nadal dochodzi do zbyt masowego i
odbywajacego si¢ na zbyt dlugie odlegtosci transportu zwie-
rzat. Zwierz¢ta nadal trzymane sg w bardzo ztych warun-
kach. Nadal liczy sig ilo$¢, a nie indywidualny byt stwo-
rzenia.

Rzad Federalny jest zdecydowany zakazaé¢ stosowania
antybiotykow w paszach dla zwierzat. W przysztosci zwie-
rzgta powinny by¢ podawane terapii lekami, jezeli i tylko,
gdy sa chore. Rolnicy powinni zapewnié zwierzgtom takie
warunki, zeby te nie musiaty by¢ zapobiegawczo podda-
wane terapii antybiotykowej. Swinie poddawane dziataniu
srodkéw dopingujacych, indyki nie mogace chodzi¢ i mi-
liony kurczakdw zabijanych, bo sa niewlasciwej pici to ele-
menty polityki rolnej przesztosci. Naszym celem jest odej-
Scie od nadprodukc;ji.

Na tym konczac, cheiatabym zaproponowaé pierwsze
praktyczne kroki:

Chcemy przywroci¢  zwiazek pomigdzy chowem
zwierzat i ziemia. W perspektywie Sredniookresowej chce-
my wspiera¢ tylko rolnikéw, ktorzy hoduja najwyzej dwie
sztuki zwierzat na hektar.

Wsparcie obejmuje rosliny na pasze¢. Ograniczymy
niesprawiedliwe preferowanie kiszonki kukurydziane;j.
Dodatkowo bgdziemy promowaé  wykorzystywanie pa-
stwisk poprzez pomoc w formie premii pastwiskowych.

Podejmiemy dziatania na rzecz zmniejszenia ubo-
jowej bydta.

Chcemy znéw poczu¢ smak zywnosci. Chcemy ekolo-
gicznej modernizacji Niemiec i zwrot w rolnictwie jest cen-
tralnym elementem tej ekologicznej modernizacji.

Ttumaczenie: Dariusz Szwed
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Rolnictwo niskowydajne, ale przyjazne dla Srodowiska

PROGRAM MONITORINGU PTAKOW WYKAZUJE
WALORY POLSKIEGO ROLNICTWA

W krajach Unii Europejskiej drastycznie
spada liczebno$¢ pospolitych ptakéw zamiesz-
kujacych tereny rolnicze. Intensyfikacja pro-
dukcji rolnej pozbawia bowiem ptaki dogod-
nych siedlisk i zmniejsza ilo$¢ dostepnego po-
karmu. W Polsce obecnie rolnictwo sprzyja
ptakom. Zapoczatkowany w ubieglym roku
program monitoringu ptakéow wykazal, Ze na
naszych polach i lakach mamy kilka razy wie-
cej ptakow niz Anglicy czy Niemcy. Zmiany li-
czebnoS$ci ptakéow rejestrowane w kolejnych
latach programu stanowi¢ beda czuly barometr
zmian zachodzacych w Srodowisku przyrodni-
czym naszego kraju.

Ptaki sa dobrymi wskaznikami stanu srodowiska, a zmia-
ny liczebnosci ptasich populacji sa uzytecznym barometrem
zmian zachodzacych w catym $rodowisku przyrodniczym.
Dlatego tez, programy monitorujace zmiany liczebnos$ci
ptakow prowadzone sa w wigkszosci krajow Unii Europej-
skiej. Dostarczaja argumentdw na rzecz zmiany rozmaitych
regulacji prawnych, w szczego6lnosci zas argumentow w
walce o reformg unijnej polityki rolnej (CAP). W Wielkiej
Brytanii, wskaznik liczebnosci pospolitych ptakow stano-
wi — obok produktu krajowego brutto, stopy bezrobocia,
czy wskaznika umieralno$ci noworodkéw — jeden z oficjal-
nych indeksow rzadowych jakosci Zycia spoteczenstwa.

Wyniki programéw monitoringu ptakéw prowadzonych
w zachodniej Europie dowodza, Ze obecnie grupa najsilniej
zagrozona sa ptaki zwiazane z krajobrazem rolniczym, po-
wszechnie uwazane za pospolite i pozornie nie wymagajace
ochrony. W Anglii, gdzie $ledzenie zmian liczebnosci pta-
kow ma najdtuzsza tradycje stwierdzono na przyktad, ze w
ciagu ostatnich 30 lat liczebno$¢ skowronka spadta o 50 %.
W tym samym czasie, w Niemczech i Holandii liczebnosé¢
skowronkow spadta jeszcze bardziej, o blisko 70 %.

W Polsce brak byto jak dotad ogdlnokrajowego progra-
mu nastawionego na monitoring zmian liczebnosci ptasich
populacji. Dopiero w ubiegltym roku Ogoélnopolskie Sto-
warzyszenie Ochrony Ptakow (OTOP) zainicjowalo pro-
gram badawczy, ktorego celem jest §ledzenie zmian liczeb-
nosci rozpowszechnionych krajowych ptakow. Program fi-
nansowany jest przez brytyjskie Krolewskie Towarzystwo
Ochrony Ptakow (The Royal Society for the Protection of
Birds) i koordynowany przez Stacjg Ornitologiczna PAN
w Gdansku. Monitoring realizowany jest sitami ochotni-
kow, wysoko wykwalifikowanych amatoréw ornitologii z
calej Polski, ktorzy wykonuja standardowe liczenia ptakow
na powierzchniach probnych rozsianych na terenie catego
kraju. W ubieglym roku, blisko 100 wspdtpracownikow

programu zebrato dane z ponad 130 powierzchni, rejestru-
jac obecnos¢ ponad 150 gatunkow ptakow.

Wynik pierwszego roku programu monitoringu pospo-
litych ptakow w Polsce dowodza, Ze nie tylko nasze lasy i
mokradta, ale rowniez i tereny uzytkowane rolniczo sa sie-
dliskami bogatej, zroznicowanej gatunkowo awifauny.
Pierwsza piatka najbardziej rozpowszechnionych gatunkéw
ptakow obejmuje zigbe, trznadla, szpaka, skowronka i si-
korg bogatke — wszystkie stwierdzone w ponad 80 % loso-
wo wskazanych powierzchni probnych. Sposrdd tej piatki
trzy gatunki (trznadel, szpak, skowronek) to ptaki typowe
dla szeroko rozumianego krajobrazu rolniczego, spotykane
— jak wykazuja zebrane dane — wciaz bardzo czgsto i w
duzej liczbie. Ubiegloroczne badania monitoringowe wy-
kazuja na przyktad, ze liczebno$¢ skowronka jest u nas trzy-
krotnie wigksza niz w Anglii. Co wazne, wciaz liczne i roz-
powszechnione sa tez inne gatunki ptakow charakterystycz-
ne dla terenéw rolniczych o niskiej intensywnosci gospo-
darowania — pliszka zotta, myszotow, dzierzba gasiorek,
poklaskwa, potrzeszcz, ortolan, przepiorka czy derkacz.W
krajach Unii Europejskiej gatunki te czgsto maja status za-
grozonych, podczas gdy u nas stwierdzono sa az w 30-60
% losowo wskazanych powierzchni probnych. Zaskocze-
niem jest tez powszechne wystgpowanie wilgi i kukutki,
stwierdzanych w ponad 2/3 badanych powierzchni prob-
nych.

Polski program monitoringu pospolitych ptakow (MPPL)
wystartowal w ubieglym roku i dopiero w kolejnych latach
swego trwania dostarczy najcenniejszych danych, przede
wszystkim informacji o zmianach liczebnosci ptasich po-
pulacji. Rownolegle z liczeniami ptakow, wspolpracowni-
cy programu rejestruja zachodzace na powierzchniach prob-
nych zmiany siedliskowe. Monitoring pozwoli wigc nie tyl-
ko na $ledzenie zmian liczebnosci ptakow, ale umozliwi
rowniez diagnozowanie przyczyn tychze zmian, zwiazanych
ze zmianami siedliska. Niewatpliwie, tego typu dane, za-
réwno diagnozujace stan naszego srodowiska w przeded-
niu przystapienia do Unii, jak i rejestrujace procesy zacho-
dzace p6zniej, po naszej akcesji sa nam bardzo potrzebne.
Uzyskane w toku badan monitoringowych precyzyjne, ilo-
Sciowo dane beda stanowi¢ bowiem cenne narzedzie, stu-
zace do prawidtowego ksztattowania naszej strategii ochro-
ny $rodowiska czy polityki rolne;j.

Ogodlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow
UL Hallera 4/2, 80-401 GDANSK
Tel./fax. 0 58 341 26 93

e-mail: office@otop.most.org.pl

Osoba kontaktowa: Przemystaw Chylarecki,
tel. (0-58) 308-07-59,
e-mail: pchyl@stornit.gda.pl
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Opublikowany 16.11.2000 raport Swiatowej Komisji ds.
Zapor (World Commision on Dams) podtrzymat olbrzymie
zainteresowanie problemem pigtrzen i jest obecnie przedmio-
tem analiz i ocen ze strony organizacji rzadowych, firm budu-
jacych zapory, organizacji proekologicznych a takze instytucji
finansowych. Raport nie pozostawia watpliwosci: w wielu cze-
Sciach swiata zapory dokonaly nieodwracalnych zniszczen.
WWEF postuluje przyznanie wigkszej pomocy na poszukiwa-
nia alternatywnych wobec zapor zrodetl energii. Podobnego
zdania sa specjalisci z EKOFUNDUSZU: bedziemy promowaé
nowoczesne technologie w efektywnych, odnawialnych zrodiach
energii, ale zrezygnujemy z dotowania matej energetyki wod-
nej, poniewaz zyski energetyczne z MEW sq niewielkie a straty
ekologiczne mogq by¢ znaczne.'

Wobec coraz powszechniej tak postrzeganemu problemowi
zapOr i pigtrzen, przy rosnacej wiedzy i §wiadomosci o potrze-
bie ochrony przyrody wydaje si¢ przesadzone, ze projektowa-
ne i budowane dzi$ obiekty hydrotechniczne nie maja wigk-
szych szans na realizacjg bez pelnej i uczciwej informacji o
zamierzonych celach, skutkach i oddzialywaniu na $rodowi-
sko. Ukrywanie takich wiadomosci przed zainteresowanymi
samorzadami, organizacjami i spoteczenstwem prowadzi do
utraty wiarygodnosci inwestorow, ktorzy narazaja si¢ na gwat-
towne protesty. Rownie niedopuszczalne wydaje sig by¢ ogra-
niczanie informacji w tak waznych sprawach do zawiadomien
o0 ich wytozeniu lub o mozliwosci okresowego wgladu. Wszy-
scy zainteresowani posrednio lub bezposrednio powinni otrzy-
maé pelna informacje do rak. Zdaniem prof. J. Zelazo z SGGW
informacja taka jest obecnie waznym zadaniem zarowno inwe-
stora jak i uzytkownika i powinna by¢ traktowana rownorzed-
nie z innymi kierunkami ich dziatalnosci.’

Kazde prace hydrotechniczne w korytach rzecznych (pig-
trzenie wod ptynacych, budowa zbiornikow zaporowych itp.)
moga spowodowac liczne, zwykle niekorzystne i czgsto nieod-
wracalne zmiany w srodowisku, co rodzi potrzebg wnikliwych
badan, studidow i prognoz, dotyczacych oddziatywania projek-
towanej budowli na sSrodowisko. Obecne przepisy stawiaja ab-
solutny obowiazek sporzadzenie oceny oddziatywania na $ro-
dowisko przed rozpoczgciem fazy projektowej. Jest oczywi-
ste, ze wlasciwa wage moze miec jedynie ocena ekspertow nie-
zaleznych od inwestora. Ocena taka moze by¢ odpowiednia
podstawa do negocjacji z ew. przeciwnikami inwestycji.

Ocena oddziatywania na srodowisko decyduje ostatecznie
o uzyskaniu pozwolen na budowg, dotacjach czy kredytach.
Odpowiednio wczesnie sporzadzona, uchroni¢ moze inwesto-
ra przed rozczarowaniem i utopieniem (czgsto dostownie) znacz-
nych sum, w przypadku, gdy ujawnione w ocenie szkody w
srodowisku wyklucza realizacjg planowanej inwestycji.

Przyktadem potwierdzajacym wagg przygotowania ocen i
uzgodnien jest ujawniony w ostatnich miesiacach spor w spra-

" Konopacki S. Nie bedzie wigcej ,mew”, ,Eko-Press”, sierpier 2000: 32-33.

wie koncepcji przegrodzenia rz. Pitawy zapora i zbudowanie
tam matej elektrowni wodnej (MEW).

Od wielu lat gospodarzem rz. Pitawy jest Okreg Nadnotec-
ki Polskiego Zwiazku Wedkarskiego, (ON PZW), posiadajacy
operat wodno-prawny na uzytkowanie rzeki do roku 2010. Od
ponad roku pojawialy si¢ pogloski o przymiarkach do przegro-
dzenia Pitawy zapora, jednakze dopiero 3.03.2001r Urzad
Gminy w Szydlowie powiadomil o wszczgciu postgpowania w
sprawie wydanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospoda-
rowania terenu dla planowanej budowy zapory wodnej i MEW
narzece Pilawie, ponizej wsi Zabrodzie. W taki sposob oficjal-
nie pojawit sig problem i ujawnil si¢ tajemniczy dotad inwe-
stor. Okazat si¢ nim by¢ prof. Feliks Jaroszyk z Akademii Me-
dycznej w Poznania, znany skadinad jako przeciwnik budowy
sitowni nuklearnej w Klempiczu.

Informacja o planowanej budowie wywotata natychmiasto-
wy, o wielkim zasiggu protest sSrodowisk wedkarzy z calej Pol-
ski, skierowany do stuzb ochrony $rodowiska i wtadz a takze
do instytucji i naukowcow zajmujacych sig biologia ryb i eko-
logia. Ukazaty si¢ w tej sprawie reportaze w prasie i TV. Prze-
prowadzone w tej sytuacji doktadniejsze rozpoznanie sprawy
wykazato szereg niepokojacych faktow.

Nie majac nawet wydanych tzw. warunkow zabudowy, in-
westor juz w 2000 roku wycial wszystkie drzewa (ponad 200)
i krzewy na brzegu rzeki na odcinku prawie 1 km, likwidujac
niezwykle wazne dla Zycia ryb zacienienie nurtu, naruszajac
strukturg brzegu i dna rzeki, z wszystkimi tego konsekwencja-
mi®. Straty w rybostanie sa obecnie ustalane. Wycinke zgto-
szono m.in. Wojewddzkiemu Konserwatorowi Przyrody i pro-
kuraturze i nadal jest ona przedmiotem dochodzenia. Inwestor
wykonywat takze badania geologiczne w terenie, sporzadzit
tez koncepcyjny projekt techniczny. Jak sig okazato, inwestor
od 2 lat prawie stara si¢ forsowac swa koncepcje, powotujac
si¢ na rezolucje Sejmu RP z 8 lipca 1999 w sprawie wzrostu
wykorzystania energii ze zrédet odnawialnych, rzekome po-
zwolenia Ministra Srodowiska i Regionalnego Zarzadu Gospo-
darki Wodnej w Poznaniu. Nie ma jednak watpliwosci, ze owe
wielomiesigczne zabiegi toczyly sig z pominigciem ON PZW
w Pile (prawnego uzytkownika wody), stuzb ochrony przyro-
dy, spotecznosci lokalnej i czgsci wladz.

Inwestor dotychczas nie przedstawit (poza og6lnikami ujaw-
nionymi w prasie) oceny oddziatywania planowanej inwesty-
cji na srodowisko. Dostepne sg natomiast liczne raporty i opi-
nie podnoszone przez przeciwnikow budowy. Cho¢ zgroma-
dzony materiat skupiony jest na ochronie krajobrazu oraz ryb i
ich habitatu, waga podniesionych argumentow, jak dotychczas,
jednoznacznie wykazuje realne zagrozenia dla srodowiska.

Na podstawie wieloletnich obserwacji, wspartych wynika-
mi badan i opiniami ichtiologéw i innych specjalistow z wielu
placowek naukowych, dziatacze ON PZW stwierdzaja, ze pla-
nowana inwestycja ujemnie wplynie na srodowisko w rejo-
nie bezposredniego oddziatywania spigtrzenia i w calej zlewni

2 Zbikowski A., Zelazo J., Ochrona $rodowiska w budownictwie wodnym, PAN Warszawa1993, s. 21.

3 Ibid. s. 28; Allan, J.D., Ekologia wéd ptyngcych, PWN Warszawa 1998, s. 354.
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srodkowej Gwdy, do ktorej wpada Pitawa*. Unikatowy eko-
system wodny ulegnie degradacji poprzez przerwanie ciaglo-
$ci rzeki, pogorszenie termiki wody, spadek natlenienia, sedy-
mentacj¢ osadow, zanik wielu form bezkrggowcow stanowia-
cych pozywienie ryb. W rezultacie ulegnie niekorzystnym zmia-
nom struktura i wielko$¢ populacji ryb a przede wszystkim nie-
odwracalnie zniszczone zostang ostatnie w tym rejonie na-
turalne siedliska i tarliska lipienia, pstraga potokowego,
troci, brzany i certy®.

Unikalny krajobraz polodowcowy i bogactwo srodowiska
dolin zandru Gwdy, w tym Pilawy i i jej zlewni, opisywane sa
w fachowej literaturze w catej Europie, jako przyktad ekolo-
gicznego fenomenu zachowanego w swym pierwotnym stanie.®
Wody tej rzeki, jako nieliczne w Polsce zachowaty nadal I kla-
s¢ czystosci, gdyz plynie praktycznie na calym swym biegu
przez lasy i taki, w znacznym oddaleniu od wigkszych skupisk
ludzkich.

Przed rokiem 1945 na Pitawie, podobnie jak na wigkszosci
rzek Pomorza, funkcjonowato szereg obiektow pigtrzacych.
Jednakze w dolnym jej biegu nie wybudowano ani tez nie pla-
nowano zadnych spigtrzef, zachowujac naturalny, pierwotny
uktad dna i doliny rzeki i wspaniale tarliska, prowadzac juz od
XIX w. akcje zarybieniowe i szczegdlna ochrong tososiowa-
tych’. Na odcinku tym rzeka ma wartki nurt, wyjatkowo czy-
sta i chtodna wodg, piaszczysto-zwirowe dno, obfituje w sze-
reg kamiennych progow, idealnym dla rozwoju organizméw
reofilnych, stanowiacych najwazniejszy sktadnik pozywienia
narybku. To wlasnie srodowisko najszlachetniejszych gatun-
kow ryb: troci, pstragow i lipieni, brzany, certy, klenia a przede
wszystkim tarliska tych gatunkow dla znacznej czg$ci dorze-
cza Gwdy.

Niezaprzeczalne walory przyrodnicze krajobrazowe zdecy-
dowaty o objgciu ochrong tego obszaru od roku 1998, poprzez
ustanowienie obszaru krajobrazu chronionego ,,Dolina Gwdy”
(Dz. U.13/98, poz. 83; Dz. U. WUW nr 14/99, poz. 246). Tym-
czasem inkryminowana inwestycj¢ planuje si¢ na obszarze chro-
nionego krajobrazu wiasnie, gdzie w planach (Strategia roz-
woju wojewodztwa wielkopolskiego) przewidziane jest utwo-
rzenie parku krajobrazowego ,,Zandry doliny Gwdy”.

W latach 80-ch w $rodku tego unikatowego krajobrazu
wybudowano duze spigtrzenie na Pitawie - tuz przed wsia Za-
brodzie. Miata to by¢ najwigksza w Europie hodowla pstraga.
Inwestycja ta nie tylko nie przyniosta korzysci gospodarczych,
ale trwale negatywnie wptyngta na populacje wielu gatunkow
ryb, w szczegdlnosci lipieni i tososiowatych. Na przyktadzie
oddzialywania tej budowli mozna przedstawi¢ niemal modelo-
wy zestaw zagrozen, jakie niesie za soba przegrodzenie i spig-
trzenie rzeki:

1. W silnie nagrzewajacej si¢ wodzie powstalego jeziora,
a takze na znacznym odcinku ponizej spigtrzenia niebezpiecz-
nie obniza si¢ zawarto$¢ tlenu, co spycha ryby o wysokich
wymaganiach tlenowych w dét rzeki. W ich miejsce wchodza
inne gatunki, typowe dla wod nizinnych, eliminujac pstraga,
lipienia, brzang i inne, typowe dla chtodnych, dobrze natlenio-
nych wod.

2. Zmienit si¢ sktad fauny wod Pitawy i zarazem sktad
dostgpnego pokarmu ryb. Zmiany te, a wlasciwie brak szcze-
golnie istotnych sktadnikow pokarmowych jak owady, drobne
bezkrggowce, wylgg (np. migtusa) i in. ujemnie wplywaja na
liczebnos$¢ 1 wzrost ryb.

3. Wielokilometrowy odcinek Pitawy o zwirowym dnie
zalany na skutek spigtrzenia pokryty zostal stale rosnaca war-
stwa osadow i przy obnizeniu poziomu tlenu w wodzie trwale
jest wylaczony jako domena tososiowatych, lipienia i innych
ryb pradolubnych a takze jako ich dotychczasowe tarliska. Po-
wierzchnia tarlisk w tym rejonie zmniejszyla sig o ok. 70%.

4.  Wstrzymana zostata naturalna migracja ryb i wiele ga-
tunkow odcigtych zostalo od tarlisk w gorze rzeki. Spowodo-
watlo to, ze dla ryb w najlepszej kondycji do rozrodu pozostaty
tarliska w dolnym biegu rzeki o niewielkiej pojemnos¢ i mato
efektywne. Natomiast w gérnym biegu zaggszczony nadmier-
nie narybek nie wzrasta prawidtowo.

Z naturalnych tarlisk Pitawy pochodzi wigkszo$¢ narybku
pstraga, lipienia a takZze ryb pradolubnych w catym dorzeczu
Gwdy na odcinku zasilanym Pitawsa. Stwierdzono bezspornie,
ze po uruchomieniu zapory katastrofalnie obnizyta sig¢ popula-
cja tych gatunkow nie tylko w Pitawie, lecz w catym dorzeczu.

Krucha rownowaga ekologiczna w wodach na odcinku pla-
nowanej inwestycji zachowywana jest obecnie dzigki statym
zabiegom cztonkéw Polskiego Zwiazku Wedkarskiego. Wy-
budowanie kaskadowo kolejnej zapory, tuz ponizej istnie-
jacego juz jazu w Zabrodziu zniszczy ostatnie juz tarliska
w tym rejonie i zamieni zlewni¢ Gwdy na tym odcinku w
rzeke nizinng. 3

Przyktad negatywnego oddziatywania zapory na Pitawie w
Zabrodziu, powinien by¢ przestroga przed wszelkimi probami
podobnych dziatan. Dalsze ingerencje w stosunki wodne na tej
niewielkiej rzece moga okazac sig katastrofalne. Skuteczna pro-
pozycja wobec tych wszystkich zagrozen wydaje sig by¢ wcale
nie nowa koncepcja zabezpieczenia catych dolin rzecznych
przez utworzenie w ramach ,,Obszaru chronionego krajobra-
zu” tzw. powierzchni niezmienialnych’.

Pogodzenie interesow przyrodnikow, ekologdéw i hydrotech-
nikéw nadal natrafia na problemy. Organizowane i wspierane
przez Komitet Ochrony Przyrody PAN badania, sympozja i sesje
naukowe zblizyly w wielu przypadkach poglady tych grup, ale
i tez ujawnity szereg nowych zagrozen dla srodowiska. Nadal
istnieje rozziew pomigdzy powigkszajaca si¢ wiedza i $wiado-
moscia ekologiczng a praktyka realizatorow przedsigwzigé hy-
drotechnicznych, nastawiong zwykle na szybkie i czgsto party-
kularne zyski'®. Rosnie jednak ilo$¢ dostepnych informacji o
srodowisku oraz §wiadomos¢ o potrzebie jego ochrony. Zda-
rzajace si¢ nadal przypadki lekcewazenia argumentow pro-$ro-
dowiskowych nie daja si¢ wythumaczy¢ niczym innym, jak for-
sowaniem jednostronnego, egoistycznego podejscia do pozyt-
kow ptynacych z wspolnego nam Srodowiska.

Jan M. Patka, etnograf, dziatacz PZW,

Dyrektor Instytutu im. Oskara Kolberga w Poznaniu
adres pryw. Ul Masztalarska 6/10

61-166Poznan

tel. dom: 852-16-44, praca:852-45-10

4 Ekspertyzy i oceny przekazano Wojewodzkiemu Konserwatorowi Przyrody w Poznaniu.

S Allan, J.D., op.cit., s..355.

6 Herbich J. i Gorski W., Specyfika, zagrozenia i problemy ochrony przyrody dolin matych rzek Pomorza. [w:] Ochrona przyrody i $rodowiska w dolinach

nizinnych rzek Polski, PAN Warszawa, 1993, s. 167.

7 op.cit., 5.169; Gotaski J. Atlas rozmieszczenia miynéw wodnych w dorzeczach Warty, Brdy i cze$ci Baryczy w okresie 1790-1960, cz.3, ark.10. Por. tez liczne
prace Kulmatyckiego W., Przybyta, A., Grotriana, Mastynskiego J., Filipiaka.J., Bartela R., Goryczki K., iin.

8 Allan J.D., op.cit. 5.355 i nast.

¢ Kupczyk M. Ornitofauna dolinWielkopolski [w:] Ochrona przyrody i $rodowiska w dolinach nizinnych rzek Polski. PAN Warszawa 1993, s. 197.
0 Tomiatoj¢ L. Uwagi wstgpne i podsumowujgce oraz uchwaty i wnioski [w:] Ochrona przyrody i $rodowiska w dolinach nizinnych rzek Polski. PAN Warszawa 1993, s.8.
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Na obszarze projektowanego parku stwierdzono lggi
ponad 140 gatunkéw ptakow — sg to migdzy innymi: 4
gatunki perkozow, 7-8 gatunkow kaczek, 5 gatunkow chru-
Scieli, 9-10 gatunkow ptakow siewkowych. Dla wielu ga-
tunkow ptakow Park to jedno z wazniejszych miejsc lggo-
wych w Polsce. Az 26 gatunkow ptakow gniazdujacych w
Parku nalezy do zagrozonych wyginigciem wedlug mig-
dzynarodowej klasyfikacji BirdLife International jak np.;
wodniczka Acrocephalus paludicola, derkacz Crex crex,
rycyk Limosa limosa, zuraw Grus grus, bak Botaurus stel-
laris, baczek Ixobychus minutus, czy tez wystgpujaca tu-
taj dos§¢ pospolicie rybitwa czarna Childonias niger.

Obszar projektowanego Parku Narodowego ,,Ujscie
Warty” odgrywa wazna rolg dla ptakow rowniez poza se-
zonem rozrodczym. Bardzo licznie pierza si¢ na tym tere-
nie kaczki-krzyzowki Anas platyrhynchos, cyraneczki Anas
crecca, a takze gesi gegawy Anser anser 1 tabedzie nieme
Cygnus olor, tyski Fulica atra. W okresie migracji jesien-
nej Park jest miejscem koncentracji ptakéw wodnych i btot-
nych-glownie gesi zbozowe;j i biatoczelnej Anser fabalis i
albifrons — liczba nocujacych gesi dochodzi do 200 tys.
osobnikow. W okresie zimowym rejon ,,Ujscia Warty” to
najwigksze zimowisko w Polsce tabedzia krzykliwego Cy-
gnus cygnus — do 2500 osobnikow, a takze wazne zimo-
wisko bielika Haliaeetus albicilla — do 50 osobnikow.
Ochrong ptakéw utrudnia pojawienie si¢ i szybki rozwdj
populacji norki amerykanskiej Mustela vison, a takze co-
raz czgstsze informacje dotyczace pojawienia si¢ szopa
pracza Procyon lotor, przybywajacego z zachodu.

Rezerwat Przyrody Stonisk. Rozlewisko Warty. Gesi zbozowe

Ponadto na terenie Parku Narodowego ,,Ujscie War-
ty” stwierdzono wystgpowanie 34 gatunkéw ssakow z 13
rodzin. Sposréd tych, ktore znajduja si¢ w Polskiej Czer-
wonej Ksigdze wymieni¢ nalezy wydre Lutra lutra (kate-
goria R) 1 bobra europejskiego Castor fiber (kategoria E).

Zbiorowiska roslinne na terenie Parku reprezentuja
wysoki poziom roéznorodnosci biologicznej. Ponad 390
gatunkow roslin naczyniowych to okoto 30 % flory calej
Krainy Wielkopolsko-Kujawskiej. O duzym zr6znicowa-
niu $wiadczy tez wystgpowanie na tym terenie blisko 50
zespolow roslinnych.

Szata roslinna Parku ma w przewazajacej czgsci cha-
rakter naturalny, cho¢ struktura ro$linnosci rzeczywistej
odbiega od potencjalnej. Posrednie i bezposrednie oddzia-
tywanie cztowieka, dokumentowane juz kilka stuleci, za-
znaczylo si¢ przede wszystkim zanikiem roslinnosci le-
$nej o charakterze tggowym oraz rozpowszechnianiem
zbiorowisk naturalnych tzw. auksochorycznych. Na tle
innych odcinkow rzeki Warty, szata roslinna projektowa-
nego Parku wyrdznia si¢ wysokim poziomem naturalno-
$ci, a takze unikatowym charakterem. Na ten ostatni skla-
da si¢ migdzy innymi wystgpowanie kilku bardzo rzad-
kich, zagrozeniem wyginigciem roslin naczyniowych (Plan
Ochrony Rezerwatu Przyrody Stonsk — Operat ochrony
flory). Szata ro$linna jest bardzo interesujacym obiektem
badawczym oraz dydaktycznym. Stwarza mozliwosci pro-
wadzenia studiéw nad strukturg i dynamika flory. Dodat-
kowo mozliwe jest monitorowanie zmian wynikajacych
ze $wiadomych manipulacji hydrologicznych. Roslinno$¢
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POWSTAJE PARK NARODOWY ,,UJSCIE WARTY”

dolin rzecznych w catej Europie zostata juz w wigkszos$ci
bardzo silnie przeksztatcona. Wiele badan wspotczesnych
skoncentrowano na problemie renaturalizacji tego typu
ekosystemow.

Projektowany Park lezy na obszarze dawnej delty rzeki
Warty w ujsciu do rzeki Odry. Delta zostata przeksztatco-
na w jedno ujécie tzw. Kanal Fryderyka Wilhelma.

Przyjgcie nazwy Park Narodowy ,,Ujscie Warty” jest
nawiazaniem do tradycji historycznej i zarazem godzi
ewentualne ambicje, co do zaistnienia w nazwie Parku gmin
na ktorych obszarze jest projektowany. Szlak zeglowny
na rzece Warcie bedzie nadal utrzymany, wylaczony z za-
rzadu Parku, z tego powodu w

§ 4, ust.1, pkt.6 rozporzadzenia zrezygnowano z czesci
zakazu ,,regulacji rzek i potokow” w celu jego konserwa-
cji.

Znaczna cz¢$¢ obszaru projektowanego Parku Naro-
dowego ,,Ujécie Warty” podlega ochronie juz od 1977r.,
kiedy to na terenie Kostrzynskiego Zbiornika Retencyjne-
go powstatl rezerwat przyrody ,,Stonsk”, jako jeden z naj-
cenniejszych pod wzglgdem ornitologicznym obszarow w
kraju. Teren rezerwatu, o powierzchni 4166,22 ha obej-
muje rozlewiska Warty w poblizu jej ujscia do Odry oraz
dolny bieg rzeki Postomii. Na krajobraz rezerwatu sktada-
ja sig gléwnie podmokte taki, turzycowiska, tany manny i
mozgi oraz zaro$la wierzbowe. Caly teren jest poprzeci-
nany starorzeczami, licznymi kanatami, rowami oraz frag-
mentami drog i grobli. Rezerwat ,,Stonsk™ jako unikalna
w skali kraju i Europy ostoja ptakow wodnych i btotnych,
zostal w 1984r. objety migdzynarodowa Konwencja RAM-
SAR, ktorej celem jest ochrona terenéw podmoktych, waz-
nych jako siedlisko zyciowe ptakow.

W roku 1996 powstat Park Krajobrazowy ,,Ujscie
Warty”, obejmujacy ochrong tereny potozone wokot re-
zerwatu, ktorego gtéwnym celem jest ochrona otwartych
siedlisk, przede wszystkim podmoktych tak i pastwisk po-
tozonych na polderach w ,,Ujsciu Warty”. Obszar catego
Parku Krajobrazowego, ktorego cz¢$¢ znajdzie si¢ w gra-
nicach projektowanego Parku Narodowego ,,Ujscie War-
ty”, tworzy kompleks o powierzchni ponad 28 tys. ha.

Obszar Parku Krajobrazowego ,,Ujscie Warty” zosta-
nie pomniejszony o tereny ktore wejda w sktad obszaru
Parku Narodowego ,,Ujscie Warty” i bedzie nadal peit
dotychczasowe funkcje. Wyznaczona dla Parku Narodo-
wego ,,Ujscia Warty” otulina bedzie lezata w granicach
Parku Krajobrazowego ,,Ujscie Warty”, w ktorym nadal
obowiazywac beda zasady okre§lone w Rozporzadzeniu
nr 7 Wojewody Gorzowskiego w sprawie jego utworze-
nia.

Gloéwnymi celami utworzenia Parku Narodowego ,,Uj-
Scie Warty” sa:

1. ochrona zasobow przyrodniczych, przede wszyst-
kim unikalnych siedlisk zalewowych waznych dla ptakéw
wodnych i blotnych w ciagu catego roku;

2. przywrbcenie naturalnego i seminaturalnego cha-
rakteru obszaru;
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3. rozwoj badan naukowych, w tym szczegdlnie w
dziedzinie nauk przyrodniczych na terenie parku;

4. rozwoj turystyki ekologicznej i edukacji przyrod-
niczej w celu upowszechnienia wartosci przyrodniczych;

5. sprzyjanie ekonomicznemu rozwojowi regionu ,,Uj-
$cia Warty” i podnoszenia poziomu zycia jego mieszkan-
cow;

Zatozone cele beda realizowane poprzez:

1. objgcie ochrona w ramach parku narodowego
wszystkich najcenniejszych siedlisk zalewowych waznych
dla ptakéw wodnych i blotnych w réznych okresach feno-
logicznych;

2. objecie catego obszaru Parku Konwencja RAM-
SAR;

3. udostepnienie naukowe, turystyczne i edukacyjne
zasobow przyrodniczych Parku w sposob nie kolidujacy z
potrzebami ich ochrony;

4. realizacja programow inwentaryzacji i ochrony wy-
branych elementoéw roznorodnosci biologicznej oraz zrow-
nowazone ich uzytkowanie;

5. wspolprace Dyrekeji Parku z samorzadami lokal-
nymi celem promocji i zrownowazonego rozwoju regio-
nu;

6. wypracowanie zasad modelu funkcjonowania ob-
szaro6w cennych przyrodniczo, ekstensywnie uzytkowa-
nych rolniczo, a takze speliajacych funkcje przeciwpo-
wodziowe.

Dla prawidlowego wykonywania ochrony przyrody na
terenie Parku proponuje si¢ wprowadzenie szeregu regu-
lacji prawnych. Maja one na celu:

1. ochrong zespolow roslin i zwierzat bytujacych w
Parku;

2. okreSlenie zasad udostgpnienia terenu Parku dla
zwiedzajacych;

3. okreslenie zasad rolniczego wykorzystania Parku;

4. opracowanie planu ochrony dla calego Parku —
obecnie funkcjonuje Plan Ochrony Rezerwatu Przyrody
,»Stonsk™, istnieje koniecznos$¢S.  opracowania planu dla
pozostatej czgsci parku narodowego;

Obecnie obszar projektowanego Parku Narodowego
,,Uj$cie Warty” posiada opracowane nast¢pujace progra-
my:

1. Proekologiczne rolnictwo w Parku Krajobrazowym
,,Ujscie Warty”;

2. Koncepcja rozwoju turystyki przyjaznej srodowi-
sku na terenie Parku Krajobrazowego ,,Ujscie Warty”;

Programy te, jak rowniez materiaty pochodzace z Pla-
nu Ochrony Rezerwatu ,,Stonsk” beda podstawa do przy-
gotowania planu ochrony dla przyszilego parku narodo-
wego.

Kwestia wedkarskiego wykorzystania wod zostata roz-
wiazana z korzyscia dla ochrony przyrody. Na mocy poro-
zumienia pomigdzy Zespolem Parkéw Krajobrazowych
Wojewoddztwa Lubuskiego a Polskim Zwiazkiem Wedkar-
skim Zarzadem Okregu w Gorzowie Wlkp. wedkarze
otrzymali pozwolenie wodno-prawne, na szczegoélne ko-
rzystania z wod w rezerwacie Stonsk. Integralng czgscia
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decyzji administracyjnej jest owe porozumienie, jak row-
niez Plan Ochrony Rezerwatu Przyrody ,,Stonsk”, a w
szczegolnosci Operat Udostepnienia. Zasady te zostana
utrzymane w planie ochrony projektowanego Parku Naro-
dowego.

Potozenie Parku Narodowego ,,Ujscie Warty” okresla-
janastepujace wspotrzedne geograficzne w Systemie WGS
84:

Polnoc N 52°39’ 34.5”
Mosciczki E 14°49° 37.8”
Wschod: N 52°37° 52.8”
Oksza E 14°54° 56.7”
Potudnie

Czarnow E 14°45° 38.1”
Zachdd: N 52°34° 59.0”
Kostrzyn E 14°38’ 42.2”

Powierzchnia projektowanego Parku Narodowego ,,Uj-
Scie Warty” wynosi 7955,86 ha.

Sktadaja si¢ na nia grunty potozone w nast¢pujacych
powiatach i gminach:

Wobec licznych zagrozen, wazne jest zintegrowane za-
rzadzanie calym obszarem projektowanego parku narodo-
wego. Istotne jest potaczenie pelnego monitoringu tutejszych
zasobow przyrody z zarzadzeniem administracyjnym. Wia-
ze sig z tym stymulowanie rozwoju tutejszego rolnictwa,
nadzorowanie melioracji oraz udostgpnienie Parku dla ce-
16w naukowych, dydaktycznych, a takze dla celow zwiaza-
nych z kwalifikowana turystyka. W Zaden sposob nie da si¢
tego osiagna¢ w ramach obecnej struktury ochronne;j.

Podniesienie rangi tego obszaru stworzy szansg eko-
nomicznego rozwoju dla tutejszych mieszkancow. Park
narodowy prawidtowo zarzadzany, ktadacy duzy nacisk
na udostgpnienie zasobow przyrody dla turystyki kwalifi-
kowanej, stanowi¢ moze niepowtarzalng szans¢ dla roz-
woju agroturystyki. Nie bez znaczenia, dlatego bedzie takze
blisko$¢ zachodniej granicy panstwa oraz Berlina.

Zapewne takze argumenty natury ekonomicznej, obok
pigkna przyrody spowodowatly, ze projekt utworzenia parku
narodowego spotkat si¢ z tak duzym poparciem wiadz sa-
morzadowych. Podpisanie deklaracji intencji byto tylko
wstepem do ich aktywnego udzialu w procesie tworzenia
nowego parku narodowego. Stanowi to jednoczesnie opty-
mistyczny przyczynek na przysztos¢ dla prawidlowego
funkcjonowania Parku.

Wszystkie zakazy obowiazujace na terenie Parku wy-
nikaja z gtéwnego celu ochrony, jakimi sa: ochrona pta-
koéw wodnych i blotnych oraz ich siedlisk. Zakazy te obo-
wiazuja juz w chwili obecnej, od czasu zatwierdzenia w
roku 1998 Planu Ochrony Rezerwatu Przyrody ,,Stonsk”.

Proponujg si¢ utworzenie Parku z dniem 01 lipca 2001
poniewaz zmniejszy to koszty jakie poniesie budzet pan-
stwa w roku 2001 oraz pozwoli na lepsze przygotowanie
zaplecza, a takze na dokonanie wlasciwego naboru pra-
cownikow o jak najwyzszych kwalifikacjach, ktorzy beda
zatrudnieni w administracji oraz w gospodarstwie pomoc-
niczym projektowanego Parku.

Koszt utworzenia Parku Narodowego ,,Ujscie War-
ty” z dniem 1 lipca 2001 roku.

Do wykonania zadan natozonych na park narodowy
ustawa o ochronie przyrody winno zosta¢ utworzonych 26
stanowisk pracy w sferze budzetowej, dla ktorych w ra-
mach limitu wynagrodzen nalezy przewidzie¢ srodki w wy-
sokosci 349 tys. zt na wynagrodzenia (z tego 321 tys. zt
wynagrodzenia osobowe i 28,0 tys. z na dodatkowe wy-
nagrodzenia roczne). Pochodne od wynagrodzen w sferze
budzetowej beda wynosi¢ 70,0 tys. zt.

W gospodarstwie pomocniczym winno by¢ utworzone
12 stanowisk pracy, dla ktorych wynagrodzenie bedzie
wynosi¢ okoto 86,0 tys. zt (z tego 79,0 tys. zt wynagro-
dzenia osobowe i 7,0 tys. zt na dodatkowe wynagrodzenia
roczne). Pochodne od wynagrodzen w gospodarstwie po-
mocniczym beda wynosi¢ 17,0 tys. zt.

Lacznie wydatki biezace wynosi¢ beda 900 tys. zt z cze-
go 381 tys. zl przeznaczone bedzie na zakupy m.in. wypo-
sazenia, srodkow tacznosci, na jednorazowe zlecenie wy-
konania i oznaczenia terenu Parku wlasciwymi tablicami
informacyjnymi, kosztéw wynajmu mieszkan i wyplaty re-
kompensat dla pracownikéw Stuzby Parku (ok. 48 tys. z1),
zwrotu utraconych dochoddéw gmin (oszacowanych na ok.
53 tys. zt). Projektowany Park z racji braku powierzchni
lesnej nie bedzie ptatnikiem podatku lesnego.

Z utworzeniem Parku zwiazane sa znaczne wydatki ma-
jatkowe, na ktore zostata przewidziana kwota 1 600 tys.
zt, m.in. na zakupy srodkow transportu, todzi patrolowej,
wyposazenia Strazy Parku, mieszkan stuzbowych.

Aby zapewni¢ wlasciwe funkcjonowanie Parku, gospo-
darstwo pomocnicze w pierwszych latach dziatalnosci be-
dzie wymagato dotacji w wysokosci 100,0 tys. zt rocznie.

Ogolem koszt utworzenia Parku Narodowego ,,Ujscie
Warty” bedzie wynosi¢ 2500,00 tys. zt (z tego wydatki
majatkowe 1600,00 tys. zt, wydatki biezace 900,00 tys.
zt), w latach przysztych koszt utrzymania Parku winien
ksztattowad si¢ w wysokosci ok. 1500,00 tys. zt.

Siedziba dyrekcji Parku znajdowac si¢ bedzie w budyn-
ku Centrum Edukacji Przyrodniczej w Chyrzynie, obec-
nie od roku 1996 znajdujacego si¢ w gestii Zespotu Par-
kow Krajobrazowych Wojewddztwa Lubuskiego.

Zestawienia uwag z uzgodnien migdzyresortowych do
projektu rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie utwo-
rzenia Parku Narodowego ,,UjScie Warty”.

- 11 kwiecien 2001r.
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Opracowat:
Zespot Parkéw Krajobrazowych Wojewoédztwa Lubuskiego,

Park Krajobrazowy ,Ujscie Warty”
Tel. (0-95) 75-24-027

Ministerstwo Srodowiska
Departament Lesnictwa, Ochrony Przyrody i Krajobrazu

Tel. (0-22) 57-92-278



